
 

 

 
 

 
 

7.Sēnēf ¥ĵrencilerinin Fen Bilimleri Dersi Performans Gºrevlerine 

Ķliĸkin Tutumlarēnē Etkileyen Deĵiĸkenler  

H. Gamze Hast¿rk 1 ve Beng¿l ¥zkan 2 

¥zet 

¦lkemizde bilim ve teknolojideki geliĸmelere paralel olarak fen bilimleri dersi ºĵretim programlarēnda da 

deĵiĸiklikler meydana gelmiĸtir. Eĵitim programlarēnda meydana gelen deĵiĸiklikler ºl­me deĵerlendirme 

s¿recine de yeni bir anlayēĸ getirmiĸtir. Alternatif ºl­me deĵerlendirme teknikleri olarak adlandērēlan bu 

teknikler geleneksel tekniklerden farklē olarak ºĵrencinin baĸarēsēnē sadece sonu­ odaklē deĵerlendirmeyip, 

s¿reci de ºn plana ­ēkarmaktadēr. Bu araĸtērmada, alternatif ºl­me deĵerlendirme teknikleri arasinda yer alan, 

s¿re­ ve ¿r¿n¿n birlikte deĵerlendirilmesi anlayēĸēna dayanan performans gºrevleri ele alēnmēĸtēr. ¢alēĸmada, 

ºĵrencilerin fen bilimleri dersindeki performans gºrevlerine iliĸkin tutumlarēnē etkileyen deĵiĸkenleri belirlemek 

ama­lanmēĸtēr. ¢alēĸmada veri toplama aracē olarak, Kumandaĸ (2008) tarafēndan geliĸtirilen Kiĸisel Bilgiler 

Anketi ve Fen Bilimleri  Dersi Performans Gºrevlerine Yºnelik Tutum ¥l­eĵi kullanēlmēĸtēr. Anket aracēlēĵēyla 

ºĵrencilerin demografik bilgileri ile performans gºrevlerini yaparken nasēl bir s¿re­ izlediklerine, ne t¿r 

olanaklara sahip olduklarēna dair bilgiler toplanmēĸtēr.  Araĸtērma iliĸkisel tarama modeline gºre dizayn 

edilmiĸtir. Araĸtērmanēn ºrneklemini 2013-2014 eĵitim ºĵretim yili Tokat ilinde 7.sēnēfa devam eden 147 

ortaokul ºĵrencisi oluĸturmaktadēr. Araĸtērma sonucunda ºĵrencilerin fen bilimleri dersi performans gºrevlerine 

iliskin tutumlarēnda etkili olan deĵiĸkenlerin; anne mesleĵi, cinsiyet, televizyon izleme alēĸkanlēĵē, internet ve 

ders kitaplarēnē kaynak olarak kullanma olduĵu tespit edilmistir. Ayrēca ºĵrencilerin performans gºrevini 

yapmaktan en ­ok hoĸlandēklarē dersin de fen bilimleri dersi olduĵu calismada elde edilen sonuclar arasindadir. 

Anahtar Kelimeler : Fen bilimleri, performans gºrevi, tutum, 7. sēnēf ºĵrencileri 

The Investigation of Seventh Gradersô Attitudes and Opinions towards 

the Performance Tasks Used in Science Course 

Abstract 

In parallel with the developments in science and technology, there has been some changes in the Science 

Curriculum in Turkey. These changes in curriculum have brought in a new understanding about the process of 

assessment and evaluation. The techniques called as alternative evaluation techniques emphasize the process 

rather than just focusing on the student achievement, which is different from the traditional techniques. In the 

research, performance tasks, which are one of the alternative assessment and evaluation techniques and focus on 

the evaluation of both process and the product at the same time, was investigated. The purpose of this study is to 

determine variables that influence students' attitudes towards performance tasks. As the data collection tools, 

                                                           
To cite this article: Hast¿rk, H. G. & ¥zkan, B. (2015). 7.Sēnēf ºĵrencilerinin fen bilimleri dersi performans 

gºrevlerine iliĸkin tutumlarēnē etkileyen deĵiĸkenler, International Journal of Humanities and Education, 1:1, 

122-140 

 
1 ¥ĵr. Gºr. Dr., Gaziosmanpaĸa ¦niversitesi, Eĵitim Fak¿ltesi  

E-posta: gamzeyalvac@gmail.com 
2 Y¿ksek Lisans ¥ĵrencisi, Gaziosmanpaĸa ¦niversitesi, Eĵitim Bilimleri Enstit¿s¿ 

E-posta: bengulozkan@gmail.com 

 

mailto:gamzeyalvac@gmail.com
mailto:bengulozkan@gmail.com


Hast¿rk, H. G. & ¥zkan, B.   123 

 

Personal Information Questionnaire and Attitude Scale towards the Performance Tasks in Science Course, which 

were developed by Kumandaĸ (2008), were used in the study. The data about the studentsô personal information, 

the process they followed during the performance tasks and what opportunities they had were gathered thorough 

the questionnaire. The research was designed in accordance with the relational screening model. The participants 

of the study consisted of 147 seventh graders in Tokat Province in 2013-2014 academic year. As a result of the 

study, the job of the mother, gender, the habit of watching TV, using internet or textbooks as the resource 

variables were determined to be effective in the studentsô attitudes towards performance tasks in science course. 

Moreover, it was also determined that it is the science course where the students enjoy conducting performance 

tasks most.  

Key Words: Science, performance task, attitude, 7th grade students 

Giriĸ 

D¿nyadaki deĵiĸim ve geliĸime ayak uyduramayan ¿lkeler her alanda ­aĵēn gerisinde 

kalmaktadēr. Bu alanlarēn en ºnemlilerinden birisi de ĸ¿phesiz eĵitim bilimleridir. D¿nyada 

bir­ok bilim alanēnda olduĵu gibi eĵitim bilimlerinde de hēzlē bir deĵiĸim ve geliĸim sºz 

konusudur. Bilimsel bilgi s¿rekli katlanarak artmaktadēr. Ayrēca d¿ĸ¿nsel yapēda deĵiĸimler 

yaĸanērken eski bilgilerin yerini yeni bilgiler almaktadēr. Doĵal olarak birey bu kadar ­ok 

bilgiyi depolayacak bir kapasiteye sahip deĵildir. ¥nemli olan ­ok bilgiye sahip olmak deĵil 

bilgiyi etkin kullanmayē, bilgiye ulaĸma yollarēnē ºĵrenmektir. Bunun i­in eĵitim sistemleri 

bireye bilgiyi doĵrudan vermek yerine, nasēl ulaĸēlacaĵēnē ºĵretmelidir. ¢aĵdaĸ d¿nyanēn 

kabul ettiĵi birey, kendisine aktarēlan bilgileri aynen kabul eden, yºnlendirmeyi ve 

bi­imlendirmeyi bekleyen deĵil, bilgiyi yorumlayarak anlamēn yaratēlmasē s¿recine etkin 

olarak katēlandēr (Yēldērēm & ķimĸek, 2013). 

1960ôlē yēllardan itibaren artan bilimsel ve teknolojik geliĸmeler ºzellikle geliĸmiĸ ¿lkelerin 

fen eĵitimine giderek artan bir ĸekilde ºnem vermesine neden olmuĸtur. Fakat 1970ôli yēllarēn 

sonunda yapēlan araĸtērmalar bu ¿lkelerdeki eĵitim-ºĵretim s¿reci sonunda ºĵrencilerin en 

temel fen kavramlarēnē bile bilimsel anlamlarēndan farklē yorumladēklarēnē ve ºĵrencilerin 

kazanēmlarēnēn hala hedeflenenden ­ok uzakta olduĵunu ortaya koymuĸtur. Bu durum, 

araĸtērmacēlarēn ve eĵitimcilerin, ºĵrencilerin ºĵrenme zorluklarēna farklē bir a­ēdan 

yaklaĸmalarēna neden olmuĸtur. ¥ĵrenmenin, zihinde mevcut bilgilerle yeni bilgiler 

arasēndaki etkileĸimin sonucunda aktif bir yapēlandērma s¿reci ile ger­ekleĸtiĵi ve anlamlē 

ºĵrenmeyi saĵlamak i­in ºĵretim s¿recinde ºĵrencilerin mevcut bilgilerine, kavram 

yanēlgēlarēna ºzel olarak ºnem verilmesi gerektiĵi vurgulanmēĸtēr (¢akēcē, 2012). Bu nedenle 

1960 ve 1970ôlerde hakim olan davranēĸ­ē kuram 1980ôli yēlarda yerini yapēlandērmacē 

kurama bērakmēĸtēr. ¦lkemizde de 2004-2005 eĵitim-ºĵretim yēlēndan itibaren yapēlandērmacē 

kuram eĵitim-ºĵretim programēmēza girmiĸtir. 
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Yapēlandērmacē kurama gºre ºĵrenme, ºĵrencilerin ºĵrenme s¿recine aktif katēlēmē ile 

ger­ekleĸir. ¥ĵrenciler tartēĸarak, sorgulayarak, hipotezler kurarak fikirlerini savunur ve 

paylaĸērlar (Perkins, 1999). Fen bilimleri dersinin iliĸkili kavramlardan oluĸan ºĵrenme 

¿r¿nleri i­erdiĵi dikkate alēndēĵēnda, bu ders i­in yapēlandērēcē ºĵrenme kuramē ayrē bir ºnem 

taĸēr (ķahin, 2013). Yapēlandērmacē kuramēn fen bilimleri derslerinde uygulanmasēyla, 

ºĵrencilerin ºĵrenme s¿recine aktif olarak katēldēklarē, kendi ºĵrenmelerinden kendilerinin 

sorumlu olduĵu, kalēcē ºĵrenmeler ger­ekleĸtirdikleri, yorum yapabilme, ºĵrendiklerini 

transfer edebilme gibi yeteneklerinin geliĸtiĵi sonucuna ulaĸēlmēĸtēr (Hand & Treagust, 1991; 

Laverty & McGarwey, 1991).  

Yapēlandērmacē kuramla birlikte ºĵretmen ve ºĵrencinin rolleri deĵiĸirken bu deĵiĸim 

deĵerlendirme s¿recine de yansēmēĸtēr. Alternatif ºl­me deĵerlendirme veya tamamlayēcē 

ºl­me ve deĵerlendirme teknikleri olarak adlandērēlan yeni bir deĵerlendirme s¿reci 

benimsenmiĸtir. ¢¿nk¿ geleneksel ºl­me deĵerlendirme teknikleri olarak adlandērdēĵēmēz, 

kaĵēt-kalem testleri, ­oktan se­meli testler, doĵru yanlēĸ testleri, kēsa cevaplē testler vb. 

tekniklerin ºĵrencilerin performanslarēnē tam ve etkili bir bi­imde ortaya koyamadēklarē bir 

­ok araĸtērmacē (Graves, 2002; Hast¿rk, 2013; Koretz, 1988; Madaus, 1988; Popham, 2001; 

Savage, 2003; Winter, 2002) tarafēndan belirtilmiĸtir Alternatif ºl­me ve deĵerlendirme, tek 

bir doĵru cevabē olan ­oktan se­meli testler de d©hil olmak ¿zere geleneksel deĵerlendirme 

teknikleri dēĸēndaki b¿t¿n deĵerlendirmeleri kapsar (Bahar, Nartg¿n, Durmuĸ & Bē­ak, 2012). 

¥ĵrencilerin bir ºĵrenme alanēndaki bilgilerini, becerilerini ºl­mek i­in onlara bir gºrev 

verip, o gºrevdeki baĸarēsēnē ºl­me ara­larē (rubrikler) ile tespit etmek alternatif ºl­me 

deĵerlendirmenin en genel amacēdēr (¢epni & Ayvacē, 2012). Geleneksel ºl­me 

deĵerlendirme tekniklerinin kullanēlmasēnda ama­ ºĵrencileri belli ºzelliklere sahip olma 

durumuna gºre sēnēflandērmak iken, yapēlandērmacē kuramēn beraberinde getirdiĵi alternatif 

ºl­me deĵerlendirmede ama­, ºĵrencilerin ºĵrenme s¿recinin neresinde olduĵunu 

belirlemektir. Alternatif ºl­me deĵerlendirme aynē zamanda ºĵrenciyi farklē yºnleriyle 

tanēmaya fērsat verir (¢epni, ¢oruhlu & Nas 2009). Alternatif ºl­me deĵerlendirmenin 

ºĵrencilere kazandēracaĵē faydalardan birisi de g¿nl¿k hayatta veya iĸ ortamēnda karĸēlarēna 

­ēkabilecek sorunlarla baĸa ­ēkabilmeyi ºĵretmektir (Green ve Emerson, 2008).  

Bu ­alēĸmada araĸtērēlan performans gºrevleri gerek fen eĵitiminde gerekse diĵer disiplinlerde 

sēklēkla kullanēlan ve ºnem taĸēyan bir alternatif ºl­me deĵerlendirme tekniĵidir. Performansa 

dayalē durum belirleme ºĵrencilerin bir performans veya ¿r¿n ortaya koyarak bilgi ve 
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becerilerini sergilemesine dayanan bir deĵerlendirme t¿r¿d¿r. Aynē zamanda ­oktan se­meli 

ve kēsa yanētlē maddeler kullanēlarak oluĸturulan testlere bir alternatif olarak ºĵrencilere 

ger­ek durumlar karĸēsēnda ºzel bilgi ve becerilerini kullanmalarēna olanak veren a­ēk­a 

tanēmlanmēĸ gºrevler sunar (Airasian & Russell; Akt. Kumandaĸ, 2008). Performans 

deĵerlendirme ¿r¿n kadar s¿recin de deĵerlendirilmesini gerektiren, ºĵrenmeyi ºĵrenen 

bireyler yetiĸtirmeyi hedefleyen bir teknik olduĵu bir ­ok araĸtērmacē tarafēndan (Griffin, 

1991; Linn vd., 1991; OôBrien, 1997; Pratt, 2005; Savage, 2003) vurgulanmēĸtēr. Performansa 

dayalē durum belirleme ile ºĵrenci yapēlandērdēĵē bilgileri ger­ek durumlara aktarabilir. 

¥ĵrencilerin g¿nl¿k yaĸamdaki problemleri nasēl ­ºzeceklerini ve problem ­ºzmek i­in sahip 

olmalarē gereken bilgi ve becerileri nasēl kullanacaklarēnē gºstermelerini bekler (Bahar ve diĵ. 

2012). Benzer ĸekilde Lombardi (2007), ºĵrencilerden s¿rekli araĸtērma gerektiren karmaĸēk 

ve doĵada ­ok yºnl¿ yer alan sorumluluklarē ¿stlenmelerini bu baĵlamda ­alēĸmalarēn 

performans deĵerlendirme ile ºl­¿lmesi gerektiĵini vurgulamaktadēr. Bu s¿re­te performans 

deĵerlendirme, ºĵrencilerden araĸtērma yoluyla veri toplama, bu verileri analiz etme, 

deĵerlendirme, sonu­larē d¿zenleme, model oluĸturma, deney d¿zeneĵi hazērlama, etkili 

sunumlar yapma, konuyla ilgili ºzg¿n hik©yeler yazma gibi faaliyetlerde baĸarēlē olmalarē 

beklenir (¢epni & Ayvacē, 2012).  

Sonu­ olarak yapēlandērmacē kuram, doĵasē gereĵi hem ºĵrenme-ºĵretme hem de ºl­me 

deĵerlendirme s¿recinde ºĵrencinin aktif katēlēmēnē gerektiren, ºĵrenciye gºrev ve 

sorumluluk bilinci aĸēlayan, ºĵrenmeyi ºĵrenen bireyler yetiĸtirmeyi ama­layan bir 

yaklaĸēmdēr. Elbette bu s¿re­te bireyleri sadece zihinsel olarak deĵil tutum ve davranēĸ 

boyutunda da olumlu yºnde geliĸtirmek ama­lanmaktadēr. Bu nedenle ºĵrencilerin bu s¿recin 

deĵerlendirmesiyle ilgili tutumlarē ve tutumlarēnē etkileyen deĵiĸkenlerin bilinmesi olduk­a 

ºnemlidir. Bu ºzelliklere ek olarak, ­alēĸmamēzda incelenen performans gºrevleri, g¿nl¿k 

hayatla iliĸkili ºĵrenmelere vurgu yapmasē ve ºĵrencileri s¿re­ i­erisinde aktif kēlmasē 

sebebiyle fen bilimleri dersinin doĵasēna uygun ve incelenmesi gereken bir tekniktir. Ķfade 

edilen sebeplerden hareketle araĸtērmanēn amacē; ºĵrencilerin fen bilimleri dersindeki 

performans gºrevlerine yºnelik tutumlarē ve bu tutumlarē yordayan deĵiĸkenlerin neler 

olduĵunu ortaya ­ēkarmaktēr. ¥ĵrencilerin performans gºrevlerine iliĸkin tutumlarēnē 

etkileyen deĵiĸkenler belirlendiĵinde daha etkili ve verimli ºĵrenme ortamlarē oluĸturulabilir. 
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Yºntem 

Araĸtērmanēn Modeli 

Bu araĸtērmada iliĸkisel araĸtērma modeli kullanēlmēĸtēr. Ķliĸkisel araĸtērma, iki ya da daha ­ok 

deĵiĸken arasēndaki iliĸkinin herhangi bir ĸekilde m¿dahale edilmeden incelendiĵi 

araĸtērmalardēr. Bu inceleme bir neden-sonu­ iliĸkisinin olabileceĵi konusunda araĸtērmacēya 

fikir verebilir fakat kesinlikle neden-sonu­ ĸeklinde yorumlanamaz (B¿y¿kºzt¿rk, ¢akmak, 

Akg¿n, Karadeniz & Demirel, 2013). 

Evren ve ¥rneklem 

Araĸtērmanēn evrenini 2013-2014 eĵitim ºĵretim dºneminde Tokat ilinde 7.sēnēfa devam eden 

ortaokul ºĵrencileri oluĸturmaktadēr. Araĸtērmanēn ºrneklemini ise 2013-2014 eĵitim ºĵretim 

dºneminde Tokat ilinde 7.sēnēfa devam eden 147 ortaokul ºĵrencisi oluĸturmaktadēr. 

Araĸtērmada se­kisiz ºrnekleme yºntemlerinden biri olan tabaka ºrnekleme yºntemi 

kullanēlmēĸtēr. Tabaka ºrnekleme evrende alt tabakalarēn veya alt birimlerin olduĵu 

durumlarda kullanēlēr. Burada asēl ama­ evreni kendi i­inde saf ve benzeĸik olarak kabul 

etmek yerine, evrendeki alt tabakalardan yola ­ēkarak evren ¿zerinde ­alēĸabilmektir (Yēldērēm 

& ķimĸek, 2013). 

Veri Toplama Ara­larē 

Araĸtērmaya iliĸkin veriler Kumandaĸ (2008) tarafēndan geliĸtirilen ºĵrencilerin performans 

gºrevleri ile ilgili tutumlarēnē ortaya koyacak olan tutum ºl­eĵi ve ºĵrenci ºzelliklerinin 

betimleneceĵi kiĸisel bilgiler anketi ile toplanmēĸtēr. ¥ĵrenci ºzelliklerinin betimleneceĵi 

kiĸisel bilgiler anketi, Kumandaĸ (2008)  tarafēndan hazērlanan kiĸisel bilgi anketlerinden 

yararlanēlarak oluĸturulmuĸtur. Anketin son bi­imine uzman gºr¿ĸ¿ alēnarak karar verilmiĸtir. 

Ankette, ºĵrencilerin demografik ºzellikleri ve performans gºrevlerini hazērlama s¿recinde 

yararlanēlan kaynaklara iliĸkin maddeler yer almaktadēr. ¥ĵrencilerin performans gºrevlerine 

iliĸkin tutumlarēnē belirlemek amacēyla uygulanan tutum ºl­eĵi ise 5ôli likert tipinde 

hazērlanmēĸ 43 maddeden oluĸmaktadēr. Maddelere verilecek cevaplar hi­ katēlmēyorum, biraz 

katēlēyorum, orta derecede katēlēyorum, b¿y¿k ºl­¿de katēyorum ve tamamen katēlēyorum 

ĸeklinde sēnēflandērēlmēĸtēr. ¥l­eĵin baĸarēya yºnelik kaygē ve baĸarēya yºnelik katkē olmak 

¿zere iki alt boyutu bulunmaktadēr.  ¥l­ekteki maddelerin 19 tanesi baĸarēya yºnelik kaygē, 

24 tanesi de baĸarēya yºnelik katkēyē ºl­mektedir. ¥l­eĵin birinci boyutundan alēnabilecek en 
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y¿ksek puan 95, ikinci boyutundan alēnabilecek en y¿ksek puan ise 120ôdir. ¥l­ekte yer alan 

maddelere ait ºrnekler Tablo 1.ôde verilmiĸtir. 

Tablo 1. Performans Gºrevlerine Ķliĸkin Tutum ¥l­eĵinde Yer Alan Maddelere Ķliĸkin ¥rnekler 

Madde No I. Boyut Baĸarēya Yºnelik Katkē 

1 Performans gºrevleri beni araĸtērmaya yºneltir. 

7 Performans deĵerlendirmenin eĵitimim i­in gerekli 

olduĵuna inanērēm. 

14 Performans gºrevleri sayesinde kendimi daha iyi 

tanērēm. 

 II. Boyut Baĸarēya Yºnelik Kaygē 

8 Performans gºrevlerini yaparken sēkēlērēm. 

33 Aldēĵēm eĵitim a­ēsēndan performans gºrevlerinin 

yararē yoktur. 

42 Performans gºrevini yaparken ºĵrendiĵim bilgileri 

kolayca unuturum. 

 

Verilerin Analizi  

Anket ve ºl­ekten elde edilen veriler SPSS 18 paket programē ile ­ºz¿mlenmiĸ ve analizi 

yapēlmēĸtēr. ¢alēĸma 165 7.sēnēf ºĵrencisi ile y¿r¿t¿lm¿ĸt¿r fakat iĸaretleme hatalarē olan 

anketler ­ēkarēlmēĸ ve 147 adet ºĵrenciden elde edilen veriler analiz edilmiĸtir. Kumandaĸ 

(2008) tarafēndan geliĸtirilen ºl­eĵin Cronbach Alfa G¿venirlik Katsayēsē 0.96 olarak 

hesaplanmēĸ, bu ­alēĸmada ise ºl­eĵin Cronbach Alpha g¿venirlik katsayēsē 0,94 olarak 

bulunmuĸtur. 

Bulgular  

Bu bºl¿mde, ºĵrencilerin, performans gºrevlerine iliĸkin tutumlarēna; demografik 

deĵiĸkenler, sahip olunan olanaklarē ve olanaklarē kullanma durumlarē gibi deĵiĸkenlerin 

etkisi analiz edilmiĸ elde edilen sonu­lar tablolar halinde sunulmuĸtur. 

¢alēĸmada ilk olarak, ºĵrencilerin Fen Bilimleri dersinde kullanēlan performans gºrevlerine 

yºnelik tutumun cinsiyet deĵiĸkenine gºre farklēlaĸēp farklēlaĸmadēĵēnē anlayabilmek i­in 

iliĸkisiz ºrneklemler i­in t-testi yapēlmēĸtēr. 
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Tablo 2. ¥ĵrencilerin Cinsiyetlerine Gºre ¥l­ekten Aldēklarē Tutum Puanlarēnēn 

Karĸēlaĸtērēlmasē 

 Kēz (N=56) Erkek(N=73)    

  SS  SS t sd p 

Tutum 196,02 12,10 167,66 26,87 8,017* 105,463 .000 
* p < .05        

 

Tablo 2 incelendiĵinde ºĵrencilerin fen bilimleri dersinde sēklēkla hazērladēklarē performans 

gºrevlerine yºnelik tutumlarē cinsiyetlerine gºre anlamlē olarak farklēlēk gºstermektedir. Kēz 

ºĵrencilerin (=196,02; SS = 12,10) tutumlarē erkek ºĵrencilerin (=167,66; SS = 26,87) 

tutumlarēndan anlamlē olarak daha y¿ksektir(t(105,463)= 8,017; p <.05). 

¥ĵrencilerin anne babalarēnēn eĵitim durumlarēna ait frekans ve y¿zde deĵerleri tablo 3ôde 

verilmiĸtir. 

Tablo 3. ¥ĵrencilerin Anne ve Babalarēnēn Eĵitim Durumlarēna Gºre Daĵēlēmē 

 Anne Baba  

Eĵitim durumu f % f %  

Okuryazar Olmayan 7 4,8 2 1,4  

Ķlkºĵretim Mezunu 100 68,0 65 44,2  

Ortaºĵretim Mezunu 29 19,7 59 40,1  

Y¿ksekºĵretim 

Mezunu 

11 7,5 21 14,3  

Toplam 147 100 147 100  

 

Tablo 3 incelendiĵinde ºĵrencilerin annelerinin eĵitim seviyesi olarak sērasēyla en ­ok 

ilkºĵretim mezunu (f:100, % 68) ve ortaºĵretim mezunu (f:29, % 19,7) olduĵu gºr¿lmektedir. 

¥ĵrencilerin babalarēnēn eĵitim seviyeleri incelendiĵinde ise yine benzer bir bulguya 

rastlanmaktadēr. Tablo 1ôdeki sonu­lara bakēldēĵēnda y¿ksekºĵretim mezunu anne (f:11, % 

7,5) ve babalarēn (f:21, % 14,3) azlēĵē dikkat ­ekmektedir. Ayrēca k¿­¿k bir oranda da olsa 

okuma yazma bilmeyen anne (f:7, % 4,8) ve babalar (f:2, % 1,4) da bulunmaktadēr. 

Tablo 4ôde ºĵrencilerin anne ve babalarēnēn meslek gruplarēna gºre daĵēlēmē verilmiĸtir. 

Meslek gruplandērmasē T¿rkiye Ķstatistik Kurumundan alēnan ISCO-88 Uluslararasē Standart 

Meslek Sēnēflamasēôna gºre yapēlmēĸtēr. 
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Tablo 4. ¥ĵrencilerin Anne ve Babalarēnēn Meslek Gruplarēna Gºre Daĵēlēmē 

 Anne Baba 

Meslek Gruplarē f % f % 

Silahlē Kuvvetler - - 1 0,7 

Profesyonel Meslek Mensuplarē 5 3,4 23 16,0 

Yrd.  Profesyonel Meslek Mensuplarē - - 2 1,4 

Nitelikli T arēm Hayvancēlēk vb. ¢alēĸanlarē - - 51 35,4 

Sanatk©rlar ve Ķlgili Ķĸlerde ¢alēĸanlar - - 24 16,7 

Tesis ve Makine Operatºrleri ve 

Montajcēlarē 

- - 12 8,3 

Nitelik Gerektirmeyen Ķĸlerde ¢alēĸanlar 5 3,4 31 21,5 

¢alēĸmayanlar  137 93,2 3 2,0 

Toplam 147 100 147 100 

 

Tablo 4 incelendiĵinde ºĵrencilerin annelerinin b¿y¿k bir bºl¿m¿n ­alēĸmadēĵē (f:137, % 

93,2) diĵer annelerin ise profesyonel mesleklerde (f:5, % 3,4)  ve nitelik gerektirmeyen iĸlerde 

(f:5, % 3,4)  ­alēĸtēklarē gºr¿lmektedir. ¥ĵrencilerin babalarēnēn ise sērasēyla en ­ok nitelikli 

tarēm- hayvancēlēk ­alēĸanē (f:51, % 35,4), nitelik gerektirmeyen iĸlerde ­alēĸanlar (f:31, % 

21,5), sanatk©r ve ilgili iĸlerde ­alēĸanlar (f:24, % 16,7) ve profesyonel meslek mensuplarē 

(f:23, % 16) olduĵu gºr¿lmektedir. 

¥ĵrencilerin, performans gºrevlerine iliĸkin tutum seviyelerinin anne mesleklerine gºre 

karĸēlaĸtērēlmasē tablo 5ôde verilmiĸtir. 

Tablo 5. ¥ĵrencilerin Performans Gºrevlerine Ķliĸkin Tutum Seviyelerinin Anne Mesleklerine 

Gºre Karĸēlaĸtērēlmasē 

Varyansēn 

Kaynaĵē 

Kareler 

Toplamē 

Sd Kareler 

Ortalamasē 

F p Anlamlē 

Fark  

Gruplar 

Arasē 

3844,928 2 1922,464 3,800* .025 1>2 

Gruplar i­i 59693,584 118 505,878    

Toplam  63538,512 120     

 * p < .05  

1:profesyonel meslek mensuplarē, 2:nitelik gerektirmeyen iĸlerde ­alēĸanlar 

 

Tablo 5 incelendiĵinde ºĵrencilerin fen bilimleri dersi performans gºrevlerine yºnelik tutum 

puanlarēnēn, annelerinin mesleklerine gºre anlamlē bir farklēlēk gºsterdiĵi bulunmuĸtur (F(2-118) 

= 3,800;  p < .05). ¢alēĸmaya katēlan profesyonel meslek mensubu annelerin ­ocuklarēnēn 

ortalama tutum puanē ( X = 202,76; SS = 12,67), nitelik gerektirmeyen iĸlerde ­alēĸan 

annelerin tutum puanlarēndan ( X = 161,39; SS= 23,01) daha y¿ksektir. Bu bulgu ºĵrencilerin 
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fen bilimleri dersi performans gºrevlerine iliĸkin tutumlarē ¿zerinde annelerin mesleklerinin 

ºnemli bir etken olduĵunu gºsterir. ¥ĵrencilerin babalarēnēn mesleklerine gºre yapēlan 

karĸēlaĸtērmada anlamlē bir farklēlēk bulunmamēĸtēr. 

Tablo 6ôda ºĵrencilerin evlerinde sahip olduklarē olanaklara iliĸkin frekans ve y¿zde deĵerleri 

verilmektedir. 

Tablo 6. ¥ĵrencilerin Evlerindeki Olanaklara Gºre Daĵēlēmē 

Evde Sahip Olunan Olanaklar f % 

Bilgisayar  84 57,1 

Ķnternet Baĵlantēsē 61 41,5 

Kitaplēk 97 66,0 

Kamera veya Fotoĵraf Makinesi 57 38,8 

¢alēĸma Odasē 68 46,3 

¢alēĸma Masasē 115 78,2 

Cep Telefonu 97 66,0 

 

Tablo 6 incelendiĵinde ºĵrencilerin evlerinde sahip olduklarē olanaklarēn sērasēyla en ­ok; 

­alēĸma masasē (f:115, % 78,2), kitaplēk (f:97,% 66), cep telefonu (f:97, % 66), bilgisayar 

(f:84, % 57,1), ­alēĸma odasē (f:68, % 46,3), internet baĵlantēsē (f:61, % 41,5) ve kamera - 

fotoĵraf makinesi (f:57, % 38,8) olduĵu gºr¿lmektedir. Ayrēca ºĵrencilerin tutum puanlarēnēn 

evlerindeki olanaklara gºre deĵiĸip deĵiĸmediĵi araĸtērēlmēĸtēr fakat anlamlē bir farklēlēk 

bulunmadēĵē gºr¿lm¿ĸt¿r. 

¥ĵrencilerin boĸ zamanlarēnda yaptēklarē etkinliklerin sēklēk deĵerleri sorulduĵunda Tablo 

7ôde yer alan sonu­lara ulaĸēlmēĸtēr. 

Tablo 7. ¥ĵrencilerin Boĸ Zamanlarēnda Yaptēklarē Etkinliklerin Sēklēĵē 

Yapēlan Etkinlikler Hi­ ¢ok Az Ara Sēra ¢oĵu 

Zaman 

Her 

Zaman 

 f  % f % f % f % f % 

Televizyon 

Seyretme        

1 0,7 6 4,1 53 36,3 63 43,2 23 15,8 

Gazete, dergi, kitap 

okuma 

6 4,1 25 17,0 69 46,9 32 21,8 15 10,2 

¥zel ders alma veya 

kursa gitme 

99 67,3 13 8,8 9 6,1 7 4,8 19 12,9 

Sinemaya veya 

tiyatroya gitme 

64 43,5 33 22,4 39 26,5 8 5,4 3 2,0 

Performans Gºr. 

Ķle Ķlgili Araĸtērma 

Yap. 

- - 8 5,4 28 17,0 49 33,3 65 44,2 
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Tablo 7ôde yer alan analiz sonu­larēna gºre ºĵrenciler; ­oĵu zaman (f:63, % 43,2)   televizyon 

seyrederken ara sēra (f:69, % 46,9)   kitap, dergi, gazete okumaktadērlar. B¿y¿k bir ­oĵunluk 

hi­ (f:99, % 67,3)   ºzel ders almamēĸ veya kursa gitmemiĸtir. Aynē ĸekilde tiyatroya veya 

sinemaya hi­ (f:64, % 43,5)   gitmeyenlerde ­oĵunluktadēr. ¥ĵrencilerin boĸ zamanlarēnda 

performans gºrevleriyle ilgili araĸtērma yapma sēklēklarēna verdikleri cevaplar ise sērasēyla; 

her zaman (f:65, % 44,2),   ­oĵu zaman (f:49, % 33,3),   ara sēra (f:28, % 17,0)   ve ­ok az (f:8, 

% 5,4)   ĸeklindedir. 

Tablo 8ôde ºĵrencilerin boĸ zamanlarēnda televizyon izleme sēklēklarēna gºre tutum puanlarēnēn 

karĸēlaĸtērēlmasēna iliĸkin veriler sunulmaktadēr. 

Tablo 8. ¥ĵrencilerin Boĸ zamanlarēnda Televizyon Ķzleme Sēklēklarēna Gºre Tutum 

Puanlarēnēn Karĸēlaĸtērēlmasē 

Varyansēn 

Kaynaĵē 

Kareler 

Toplamē 

sd Kareler 

Ortalamasē 

F p Anlamlē 

Fark  

Gruplar 

Arasē 

6039,977 3 2013,326 3,342* .02  

Gruplar i­i 74707,664 124 602,481   2>4, 2>5 

Toplam  80747,641 127     
* p < .05  

1:hi­, 2:­ok az, 3:ara sēra, 4:­oĵu zaman, 5:her zaman 

 

Tablo 8 incelendiĵinde, ºĵrencilerin fen bilimleri dersine ait performans gºrevlerine yºnelik 

tutum puanlarē arasēnda televizyon izleme sēklēklarē bakēmēndan anlamlē bir fark olduĵunu 

gºr¿lmektedir (F(3-124) =3,342, p<.05). Baĸka bir ifadeyle ºĵrencilerin tutumlarē, boĸ 

zamanlarēnē televizyon izleyerek ge­irme alēĸkanlēklarēna baĵlē olarak anlamlē bir ĸekilde 

deĵiĸmektedir. Farklarēn hangi gruplar arasēnda olduĵunu bulmak amacēyla yapēlan Scheffe 

testinin sonu­larēna gºre, ­ok az (X = 192,75; SS = 6,34) televizyon izleyenlerin tutumu, 

­oĵu zaman (X = 171,06; SS = 24,19)  ve her zaman (X = 167,22; SS = 29,32) televizyon 

izleyenlerin tutumundan anlamlē olarak daha y¿ksektir 

Tablo 9ôda ºĵrencilerin kitap, dergi, gazete okuma alēĸkanlēklarēna gºre performans 

gºrevlerine olan tutumlarēnēn karĸēlaĸtērēlmasēna iliĸkin veriler yer almaktadēr. 
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Tablo 9. ¥ĵrencilerin Kitap, Dergi, Gazete Okuma Alēĸkanlēklarēna Gºre Performans 

Gºrevlerine Olan Tutumlarēnēn Karĸēlaĸtērēlmasē 

Varyansēn 

Kaynaĵē 

Kareler 

Toplamē 

sd Kareler 

Ortalamasē 

F p Anlamlē 

Fark  

Gruplar 

Arasē 

30297,677 4 7574,419 15,752* .000 5>1, 5>2, 

Gruplar i­i 49526,513 103 480,840   5>3, 4>1 

Toplam  79824,190 107    4>2, 4>3 

 * p < .05                                                                                                           3>1, 2>1 

1:hi­, 2:­ok az, 3:ara sēra, 4:­oĵu zaman, 5:her zaman 

  

Tablo 9 incelendiĵinde ºĵrencilerin fen bilimleri dersindeki performans gºrevlerine olan 

tutumlarē; boĸ zamanlarēnda kitap, dergi ve gazete okuma alēĸkanlēklarēna gºre anlamlē fark 

gºstermektedir (F(4-103) =15,752, p<.05). Tablo 9ô a gºre hi­ ( X = 124,42; SS = 41,33) kitap, 

dergi ve gazete okumayan ºĵrencilerin tutumu, ­ok az ( X = 166,61; SS= 29,16),  ara sēra 

( X = 171,95; SS = 18,17) ­oĵu zaman ( X = 190,05; SS = 15,90) ve her zaman ( X = 206,68; 

SS = 3,22) okuyan ºĵrencilerin tutumlarēndan anlamlē olarak daha d¿ĸ¿kt¿r. Ayrēca boĸ 

zamanlarēnda her zaman ve ­oĵu zaman kitap okuyan ºĵrencilerin tutumu, ­ok az ve ara sēra 

okuyanlarēn tutumundan daha y¿ksektir. 

¥ĵrencilerin fen bilimleri dersi performans gºrevlerini yaparken ne t¿r kaynaklardan 

yararlandēklarēna iliĸkin bulgular tablo 10ôda verilmiĸtir. 

 

Tablo 10. ¥ĵrencilerin Performans Gºrevi Hazērlarken Yararlandēklarē Kaynaklarēn Daĵēlēmē 

 Hi­ ¢ok Az Ara Sēra ¢oĵu 

Zaman 

Her 

Zaman 

Yararlanēlan 

Kaynaklar   

f % f % f % f % f % 

Ders Kitaplarē 2 1,4 18 12,2 30 20,4 57 38,8 40 27,2 

Ansiklopediler  48 32,7 38 25,9 40 27,2 15 10,2 6 4,1 

Gazete ve Dergiler 32 21,8 41 27,9 46 31,3 15 10,2 13 8,8 

Farklē Kaynak 

Kitaplar  

17 11,6 27 18,5 28 19,2 42 28,8 32 21,9 

Ķnternet   9 6,1 2 1,4 18 12,2 28 19,0 90 61,2 

Baĸkalarēnēn Haz. 

Perf. Gºrevleri 

83 56,5 33 22,4 20 13,6 8 5,4 3 2,0 
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Tablo 10 incelendiĵinde ­alēĸmaya katēlan ºĵrenciler fen bilimleri performans gºrevlerini 

hazērlarken ders kitaplarēndan ­oĵu zaman (f:57, % 38,8), gazete ve dergilerden ara sēra (f:46, 

% 31,3), farklē kaynak kitaplardan ­oĵu zaman (f:42, % 28,8), internetten her zaman (f:90, % 

61,2) yararlandēklarēnē, baĸkalarēnēn hazērladēklarē performans gºrevlerinden (f:83, % 56,5) ve 

ansiklopedilerden (f:48, % 32,7) ise hi­ yararlanmadēklarēnē ifade etmiĸlerdir. 

Tablo 11ôde ºĵrencilerin fen bilimleri dersi performans gºrevlerini yaparken kullandēklarē 

kaynaklardan biri olan ders kitaplarēnēn kullanma sēklēĵēnēn tutumlarēna gºre 

karĸēlaĸtērēlmasēna ait analiz sonu­larē verilmektedir. 

Tablo 11. ¥ĵrencilerin Performans Gºrevine Ķliĸkin Tutumlarēnēn Ders Kitaplarēnē Kaynak 

Olarak Kullanma Durumlarēna Gºre Karĸēlaĸtērēlmasē 

Varyansēn 

Kaynaĵē 

Kareler 

Toplamē 

sd Kareler 

Ortalamasē 

F p Anlamlē 

Fark  

Gruplar 

Arasē 

12744,148 4 3186,037 4,384* .002  

Gruplar i­i 101745,595 140 726,754    5>2 

Toplam  114489,743 144     

 * p < .05  

1:hi­, 2:­ok az, 3:ara sēra, 4:­oĵu zaman, 5:her zaman 

 

Tablo 11ôde yer alan analiz sonu­larēna gºre ºĵrencilerin fen bilimleri performans gºrevlerine 

iliĸkin tutumlarē ders kitaplarēnē kaynak olarak kullanma sēklēĵēna gºre anlamlē olarak farklēlēk 

gºstermektedir (F(4-140) =4,384, p<.05). Buna gºre ders kitaplarēnē kaynak olarak her zaman 

( X = 186,30; SS = 25,99) kullanan ºĵrencilerin tutumlarē, ­ok az ( X = 159,56; SS = 26,61) 

kullananlara gºre anlamlē olarak daha y¿ksektir. 

Tablo 12ôde ºĵrencilerin performans gºrevlerine iliĸkin tutumlarēnēn interneti kaynak olarak 

kullanma durumlarēna gºre karĸēlaĸtērēlmasēna iliĸkin veriler yer almaktadēr. 

Tablo 12. ¥ĵrencilerin Performans Gºrevlerine Ķliĸkin Tutumlarēnēn Ķnterneti Kaynak Olarak 

Kullanma Durumlarēna Gºre Karĸēlaĸtērēlmasē 

Varyansēn 

Kaynaĵē 

Kareler 

Toplamē 

sd Kareler 

Ortalamasē 

F p Anlamlē 

Fark  

Gruplar 

Arasē 

8727,185 4 2181,796 3,660* .008  

Gruplar i­i 72121,428 121 596,045    3>4 

Toplam  80848,613 125     3>5 

 * p < .05  

1:hi­, 2:­ok az, 3:ara sēra, 4:­oĵu zaman, 5:her zaman 
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Tablo 12 incelendiĵinde ºĵrencilerin fen bilimleri performans gºrevlerine iliĸkin tutumlarē 

bilgisayarē kaynak olarak kullanma sēklēĵēna gºre anlamlē olarak farklēlēk gºstermektedir (F(4-

121) =3,660, p<.05). Buna gºre interneti kaynak olarak ara sēra  ( X = 196,77; SS = 9,73) 

kullanan ºĵrencilerin tutumlarē, ­oĵu zaman ( X = 167,93; SS = 26,43) ve her zaman ( X = 

175,69; SS = 23,09) kullananlara gºre anlamlē olarak daha y¿ksektir. 

¥ĵrencilerin performans gºrevini yapmaktan daha ­ok zevk aldēĵē ders sorulduĵunda; b¿y¿k 

bir ­oĵunluĵun (f:63, %:42,9) fen bilimleri dersi ile ilgili performans gºrevi hazērlamaktan 

hoĸlandēĵēnē ifade ettikleri gºr¿lmektedir. Bu durumu sērasēyla T¿rk­e (f:39, %:26,5) Sosyal 

Bilgiler (f:19, %:12,9) ve Matematik (f:26, %:17,7) dersleri takip etmektedir.  

Sonu­ ve Tartēĸma 

Bu araĸtērmada ortaokul 7.sēnēf ºĵrencilerinin fen bilimleri dersi performans gºrevlerine 

iliĸkin tutumlarēnē etkileyen deĵiĸkenler tespit edilmeye ­alēĸēlmēĸtēr. Bu ama­la kiĸisel bilgi 

anketi ve performans gºrevlerine iliĸkin tutum ºl­eĵi ile elde edilen veriler ­ºz¿mlenerek, 

sonu­lara ulaĸēlmēĸtēr. Bu ­alēĸma kapsamēnda ºĵrencilerin fen bilimleri dersi performans 

gºrevlerine iliĸkin tutumlarē cinsiyet deĵiĸkeni a­ēsēndan incelenmiĸ ve ºĵrencilerin 

cinsiyetlerine gºre anlamlē farklēlēk tespit edilmiĸtir. Tespit edilen farklēlēĵēn kēz ºĵrencilerin 

lehine olduĵu baĸka bir deyiĸle kēz ºĵrencilerin performans gºrevlerine iliĸkin erkek 

ºĵrencilere gºre daha olumlu tutuma sahip olduklarē sonucuna ulaĸēlmēĸtēr. 

¥ĵrencilerin fen bilimleri dersi performans gºrevlerine yºnelik tutum puanlarēnēn, annelerinin 

mesleklerine gºre anlamlē bir farklēlēk gºsterdiĵi, babalarēnēn mesleklerine gºre yapēlan 

karĸēlaĸtērmada anlamlē bir farklēlēk gºstermediĵi tespit edilmiĸtir. Bu bulgu ºĵrencilerin fen 

bilimleri dersi performans gºrevlerine iliĸkin tutumlarē ¿zerinde annelerin mesleklerinin 

ºnemli bir etken olduĵunu sonucunu ortaya ­ēkarmaktadēr. Profesyonel meslek mensubu 

annelerin ­ocuklarēnēn tutumu nitelik gerektirmeyen iĸlerde ­alēĸan annelerin ­ocuklarēnēn 

tutumundan daha y¿ksektir. Nitelik gerektirmeyen iĸlerde ­alēĸan annelerin genel olarak 

eĵitim seviyelerinin daha d¿ĸ¿k olduĵu gºz ºn¿nde bulundurulacak olursa, annelerin eĵitim 

seviyesi ­ocuklarēn tutumunu, olaylara bakēĸ a­ēsēnē olduk­a etkilemektedir. Elde edilen bu 

sonu­lar yapēlan bir­ok araĸtērma ile (¢ift­i, 2010; G¿ven ve Demir­elik, 2013; T¿ys¿z, 

Karakuyu ve Tatar, 2010) paralellik gºstermektedir. ¥rneĵin, ¢ift­iônin (2010) 4. ve 5. sēnēf 

ºĵretmenlerinin gºr¿ĸlerini aldēĵē ­alēĸmada, ailelerin ºĵrencilerin performans ºdevlerine 
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iliĸkin olumsuz tutum i­inde olmalarē, ­ocuklarēna bu konuda destek olmadēklarē sonucuna 

varēlmēĸtēr. Ailelerin eĵitim seviyesi, yaptēklarē meslek kadar etkili bir diĵer etken ise 

ºĵrencinin performans gºrevini rahatlēkla hazērlayabileceĵi ortamlarēn, ­evrenin 

d¿zenlenmesidir.  

¢alēĸmada, ºĵrencilerin tutum puanlarēnēn evlerindeki olanaklara gºre deĵiĸip deĵiĸmediĵi 

araĸtērēldēĵēnda ise, ºĵrencilerin sahip olduklarē bilgisayar, internet, cep telefonu, ­alēĸma 

masasē gibi deĵiĸkenlerin performans gºrevlerine iliĸkin tutumlarēna anlamlē bir etkisi 

olmadēĵē sonucuna ulaĸēlmēĸtēr. Bu sonu­lara ek olarak ºĵrencilerin fen bilimleri dersine ait 

performans gºrevlerine yºnelik tutum puanlarē ile televizyon izleme sēklēklarē bakēmēndan 

anlamlē bir fark olduĵu, daha az televizyon izleyenlerin tutumlarēnēn televizyon karĸēsēnda 

daha fazla zaman harcayanlardan daha y¿ksek olduĵu sonucuna ulaĸēlmēĸtēr. ¥ĵrencilerin boĸ 

zamanlarēnda yaptēklarē aktivitelere bakēldēĵēnda bunlarēn performans gºrevlerine olan 

tutumlarēyla iliĸkili olduĵu gºr¿lm¿ĸt¿r. Boĸ zamanlarēnē kitap, dergi ve gazete okuyarak 

ge­iren ºĵrencilerin kitap, dergi ve gazete okumayan ºĵrencilere gºre tutumlarēnēn daha 

y¿ksek olduĵu tespit edilmiĸtir. Bu sonu­lara ek olarak, yapēlan bir­ok araĸtērmada 

ºĵrencilerin performans gºrevlerini hazērlarken en ­ok faydalandēklarē kaynaĵēn internet 

olduĵu gºr¿lmektedir (¢ift­i, 2010; G¿ven & Demir­elik, 2013; Yeĸilyurt, 2012; Yēlmaz & 

Benli, 2011). Bu araĸtērmada da en ­ok faydalanēlan kaynaĵēn internet olduĵu belirlenmiĸtir. 

¥ĵrencilerin performans gºrevleri i­in kaynak se­iminin tutuma etkisi incelendiĵinde ise 

durum daha net ortaya ­ēkmaktadēr. Ķnterneti kaynak olarak sēklēkla kullanan ºĵrencilerin 

tutumlarē daha az kullanan ºĵrencilerin tutumlarēndan daha d¿ĸ¿kt¿r. Gºrevi hazērlarken ders 

kitaplarēnē sēklēkla kullanan ºĵrencilerin tutumlarē da daha az kullanan ºĵrencilerin 

tutumlarēndan daha y¿ksektir. Ayrēca ºĵrenciler performans gºrevleri i­in en az 

ansiklopediler ve baĸkalarēnēn hazērladēklarē ºdevlerden faydalanmaktadērlar. ¢alēĸmamēzda 

elde edilen bir diĵer sonu­ ise, ºĵrencilerin performans gºrevlerini yapmaktan en ­ok 

hoĸlandēklarē dersin Fen Bilimleri olduĵudur. Bu durumu sērasēyla T¿rk­e, Sosyal Bilgiler ve 

Matematik dersleri izlemektedir.  

Sonu­ olarak, ­alēĸmamēzda alternatif ºl­me deĵerlendirme teknikleri arasēnda ºnemli bir 

yere sahip olan performans deĵerlendirme tekniĵi ele alēnmēĸ ve 7. sēnēf ºĵrencilerinin fen 

bilimleri dersi performans gºrevlerine iliĸkin tutumlarēnē etkileyen deĵiĸkenler tespit 

edilmeye ­alēĸēlmēĸtēr. ¥ĵrencilerin demografik ºzellikleri ve sahip olduklarē olanaklar gºz 
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ºn¿ne alēnarak daha etkili ve verimli bir deĵerlendirme s¿reci ger­ekleĸtirilebilir. Bu 

baĵlamda ­alēĸmanēn literat¿re katkē saĵlayacaĵē d¿ĸ¿n¿lmektedir.  

¥neriler  

Bu ­alēĸmada elde edilen sonu­lar ēĸēĵēnda 7. sēnēf ºĵrencilerinin fen bilimleri dersi 

performans gºrevlerine iliĸkin tutumlarēnē etkileyen deĵiĸkenlerin neler olabileceĵi ortaya 

­ēkartēlmaya ­alēĸēlmēĸtēr. Bireylerin cinsiyeti, anne baba eĵitim durumu, ­alēĸma 

alēĸkanlēklarē, okuduĵu kitaplarēn i­eriĵi gibi deĵiĸkenlere ek olarak baĸka deĵiĸkenlerin 

performans gºrevlerine iliĸkin tutumlara etkisi incelenebilir. ¥ĵrencilere ve ailelerine 

performans gºrevleriyle ilgili bilin­lendirme, bilgilendirme maksatlē bir eĵitimin verilmesi 

yapēlan performans gºrevlerinin de kalitesini artēracaktēr. ¥ĵretmenler ise performans 

gºrevlerinin amacē, uygulama ve deĵerlendirme s¿reci ile ilgili olarak, ºĵrencilerin 

demografik ºzellikleri ve sahip olduklarē olanaklarē gºz ºn¿ne almalēdēr.  
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Extended Abstract 

In parallel with the developments in science and technology, there has been some changes in 

the Science Curriculum in Turkey. These changes in curriculum have brought in a new 

understanding about the process of assessment and evaluation. The techniques called as 

alternative evaluation techniques emphasize the process rather than just focusing on the 

student achievement, which is different from the traditional techniques. In the research, 

performance tasks, which are one of the alternative assessment and evaluation techniques and 

focus on the evaluation of both process and the product at the same time, was investigated. 

Performance tasks are alternative evaluation techniques which have an importance and used 

frequently not only in Science courses but in other disciplines as well. This technique 

provides students with opportunity of demonstrating their knowledge and skills by displaying 

a performance or producing a result. Moreover, as an alternative to the tests composed of 

multiple choice and short-answer items, it provides students with clearly defined tasks which 

make it possible for them to use their knowledge and skills in real-world situations (Airasian 

& Russell; cited in Kumandaĸ, 2008). With the help of Performance Assessment, the students 

can transfer the knowledge they structured to the real situations. Performance assessment 

requires the process as well as the product to be evaluated. It requires the students to show 

how they would solve the real life problems and how they would use their knowledge and 

skills to solve those problems (Bahar et al, 2012). The Constructivist Theory is an approach 

requiring the students to actively participate in both teaching-learning process and the 

assessment process in nature; considering them responsible for the tasks; aiming at training 
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the individuals who learn how to learn. Obviously, it is aimed to improve the individuals not 

only mentally but also in their attitudes and behaviors. Therefore, the studentsô attitudes and 

opinions related to the assessment of this process are very important. Acknowledgement of 

these attitudes and the factors affecting these attitudes is useful in improving the quality of 

education. The researches related to this issue clearly reveal its importance. Within this 

framework, the aim of this study is to determine the studentsô attitudes towards the 

performance tasks in science course and the variables predicting these attitudes. In order to 

achieve this goal, Personal Information Questionnaire and Attitude Scale towards the 

Performance Tasks in Science Course, which were developed by Kumandaĸ (2008), were 

used in the study as the data collection tools. The researcher benefited from the questionnaire 

to learn about the demographics of the students. The questionnaire was also used to gather 

data about the process which the students followed during the performance tasks. It was also 

used to obtain information about what opportunities the students had during performance 

tasks. The data related to the studentsô attitudes towards the performance tasks were gathered 

through a 43-item scale in 5 likert type. The choices that could be selected by the students 

were categorized as: strongly disagree, slightly agree, moderately agree, largely agree, and 

strongly agree. The scale has two sub-dimensions which are called as ñanxiety about the 

achievementò and ñcontribution to the achievementò. 19 items measure the ñanxiety about the 

achievementò and 24 items measure the ñcontribution to the achievementò sub-dimensions. 

The research was designed as relational screening model. The relational screening model is a 

technique in which the relations between two or more variables are determined. One of the 

random sampling methods, stratified sampling technique was used in the research. The 

sample of the study consisted of 147 seventh graders in Tokat Province in 2013-2014 

academic year. The data obtained through the questionnaire and the scale were analyzed using 

SPSS 18 software. The Cronbach-alpha reliability coefficient of the scale was calculated as 

0.94. As a result of the study, the job of the mother, gender, the habit of watching TV, using 

internet or textbooks as the resource variables were determined to be effective in the studentsô 

attitudes towards performance tasks in science course. When the objects that the students had 

in their homes were investigated, it is promising that the majority had a private study desk in 

their homes. However, they didnôt have a personal room that they could study. When the 

studentsô leisure activities were investigated, it was observed that they spent their time by 

watching TV, but not reading books, newspaper or magazines. It was determined that the 
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studentsô leisure activities had relations with their attitudes towards performance tasks. The 

attitudes of the students who read books, newspaper or magazines were more positive. When 

the resource preferences of the students for performance tasks were examined, the ones that 

preferred the internet frequently had less positive attitudes than the ones who didnôt. A 

number of researches (¢ift­i, 2010; G¿ven & Demir­elik, 2013; Yeĸilyurt, 2012; Yēlmaz & 

Benli, 2011) support this finding. Moreover, the students make use of the encyclopedias and 

the homework prepared by others least. Within the framework of this research, the studentsô 

attitudes towards the performance tasks were investigated also in terms of the gender. It was 

determined that the females had more positive attitudes than males. Finally, it was also 

determined that it is the science course where the students enjoy conducting performance 

tasks most. The science course was followed by Turkish, Social Studies and Math, 

respectively.  


