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Bajdakeékl ek | zerine Bir Bibliyog

S¢l eymarnd AKSU

¥zet

Bi bliyografya, yayénlarée tanéml ama, onl ar hakkeénda t
i Kidir. Bi bliyografik eserHeaelkkeénadraakzaemamaclegwb atlmga d ednu
geveniolir kaynakl ara wulakma i mk©né sajlar. Baj dakeéek
anl amlandérma ve a-éklama ikl emini bakka bir ©°geye b
aasénda kurul atral @rlmameémajaender, bajdakeékl ek ile ilg
araktérmacél dridmaliamnétmaktinagr .l bilim ve bajdaxkékIl ék i
bildiri, makal e,|l ekiit agy rwe bkaiktl &parbriaatddrgicth el €l am € B h enk k & é i
yayénl anmék tez, bil diri, makal e, kitYak| aa8éeki Bamab©°|l
t es pi ttr g, dou dawilbkim, metindilbiim ve baj dakékI|l eék konusunda ci ddi
g°ster Areaskitdéirrma , fBaj dakékl ko konusunda akademi k ve
i -kamaynak nitelijinde bir yayén ©°zellijine sahip ol duj

Anahtar Kelimeler: Bi bl o] r Bd Jy da K lank Me@ndilbilimD i | b i

ABibliography Tri al On I mmuneéty
Abstract

Bibliography is the job of defining publications, providing introductory, qualitative and distinctive information
about them. Bibliographic works allow the researcher to access reliable resources in the shortest way, without
wasting time on the topic of interest. Coherence is to link the process of perceiving, interpreting and explaining
any item in the text to another item; it is the bond of meaning established between the parts of the text. In this
study, a bibliography opublished thesis, papers, articles, books and book chapters related to coherence was
prepared.Thesis, papers, articles, books and book chapters are discussed under separate titles following the
explanatory about linguistics, text linguistics and cohereAsea result of the screening, approximately 328
studies were detected, indicating that there is a serious accumulation in linguistics, text linguistics and cohesion.
The aim of the study is to collect works related to coherence and to introduce themetlevant researchers of

the field. Thus, it is to provide researchers convenience in the researches to be carried out for the studies related
to compatibility. This research is intended to be a reference for researchers who want to publish academic and
scientific publications on ACompatibilityo

Keywords: Bibliography, Cohesion, Linguistics, Text Linguistics.

L¥jrGor ., Girne Amer i kan i niversitesi, Ejitim Fakg¢l
suleymanaksu@gau.edu.tr



mailto:suleymanaksu@gau.edu.tr

International Journal of Humanities ariebducdion 413

Girik

Dil bilim, bil hassa 20. yé¢ézyéldan sonra sosy
g°rm¢gk °neml i bir alandér. Di | ile 11 gili h
di Il bil i m, tari hsel S¢re- i -erisinde far kl é
a-ékl anmaya Aksanl| (@ |, médkitlebi.l i mi : ADi | bil i min
inceleyen Dbilim, dilin bilimio HKekleirmdeaséart
nitelije sahiptir. Dil bilim tanémlamal ar énd:
Saussure (2001)6 e g°re dilbilim, filoloji
yapésal di Il bilim - al éw«rile@aF. ®e Sanssun@001i3@peer ig°alear
dil bilimin g°revi
a) Ul akabil diji beten dill eri beti ml emek, b e
di | ailelerinin evrimini g°®stermek, dil a
-er - ev exkil mdma kg -
b) Begt ¢n dill erde s¢rekli ve evrensel ol ar al
b¢gten °2zel ol aylaréné a-éeklayabil ecek gen
c)Dilin kendi sénérlaréené -izmek ve kendi k
Modern dilbilim, dilii k e n d i i -ine kapalé bir sistemo ve
(Selen, 1989:0) . Di |, kapal @ bir sistem ve bu siste
beti ml enmi ktir. Bu d¢kK¢éndq20oljvnartdemeslnipnoiez dE.
anlam ve bildirikim boyutlcarplybhadel euttbbE mmhkKk
Dilbilimin gelikim seyrinin anlakeél abil mesi
yapélan gahéeémgadaki anl ameéeylja,didlididleikmi mns ecsrl te
gel i ki mi vV e d¢zeni oyl e Il gi l Eslkin yatrehsal ¥
a-ékl amak ve onlareée topluma &kazandér mak, a

uygarl ekl aréen k¢l tgreak atzmealkl ifkilleorlionii nc ann | aammad
ve Keér an, 2002:42) . Dil bil i m, °czelli kle 20.
gor ¢l megkt ¢gr . Dil bilimciler, yapélan -al ékmal

ger ¢kl er beni msemikl erdir.

Metin s°zc¢jeé¢ Terk-e s°zl ¢gkte; nal. Bir yaze
ol ukturan kelimelerin b¢gteéeng, tekst. 2 . Baseé
ol ar ak a-éklanméexteéer . Latincede Jjigandenmkgehk.i

Ak b a{@@®4:11) kKkumakéeén i pl ikl erden dokunar ak, °r
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metnin de kendisini ol ukturan ©°gelerin birhb
ekl eml enmesi yl e, bir dokuma ndedyMetio kelimessnmu nd a
k°kenine ilikkin yapélan bu a-ékl amada, ekl
par-a birimlerinin bir araya gel Bessemsgtidi,e il g
ASenérl aré belirlenmik, vbyaskneédéarfazlkeai sah
ya da yazelé bir bi-imde oluwturulan dil di z
Met i n ol maneén birincil Kart é, bildirikim d

ol ukturul muck b¢t ¢ negelterri.n B rb¢aregany & kg ettigr i

t¢mecelerin toplaméendan farkl e bir birlikteld
sajlayan dil birli klerinin olukumunda kull a
met ni me t i liklerioainemektir CAlare 19945) . Temel go°revi I s e
metin ol mayandan ayeér makteer . Bu nedenl e, m ¢
belirl emeye, metin te¢erleri araseéendaki benze!

kurguanmasé ve anl akeél maséna a-ékl ek kazandérn

da metindilbilimin g°revlieri araséndadér.

Bir araya getirilmik c¢gmlelerin meti:hb,ol ukt L
met ni meydana gethiemerkenglml @ -y &ajdenlidBra] daké k| €
edil me d¢gzeyi, dur umddlilkek ,° zkeil Il d,lkd elkli iakmaw e R
yapar Met i n, meatnilnasnellél i li-ngt | er i il e olukur. ¥ |

metnin anl akél maséné zorl akteér ér .

Bajdakékl ek ve bajlakeékl ek, metinsellijin e
dekenceleri2 kKendzst2@08meknmeedinr odBk | Ekir 2]
daha -ok bajlam merkezlidir. Bir metne metir
bir be¢tenl ¢k takémaseé ve te¢egmcelerde bildiri

niteli k bakéméndaderrdege-yilréi rbi(rBealkds).ard g °wvze

G¢nay 60020083 dakéekl ej e, Afyazeél mék bir yazeyeée

sajlayan ve metin i-i i kkil eri sajl ayan di
ve Hasan (19785 6 ar eg°® fAmet ni n i -erisindeki her han:¢
anl aml andérma ve a-éklama i kKl emini bakka bi

olukturan par-a birimler arasénda kurul an an

De Beaugrande ve Dressler (1989 6 e g°lrekwmmamun o°n kokul u,

yapéeésénda dil bilgisel bir i1likkinin varl éj] éc
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bilgilerle ol maz, metnin derin yapéséndaki
t emel Karte baj kakékd 2kt ZirmseBa] Wajke&rkt €@deéer .

gel mesiyle olukmuk c¢gmle ve cé¢mlelerin bir

araséendaki semanti k baj dil sel ©°gelerle sajl
Bajdakékl ek ile ilgili yapeéelemékiGdhke s-iadné kinma
isi mli eserdir. Bu eserde, metinde bajdaxkeéekl

ve bajdakeéekl ejé sajlayan unsurl aré tespit et

a G°nderim (reference),

b) Deji ktirim (subsititution),
c) Eksilti (ellipsis),

d Baj | amctionf, onj u

e) Kel i me bajdakeéekl éejé (lexical cohesi on) (o
1976 112).

T¢rkiyed de yapéelmek dil bilime Habawrtméahabahpd

met odu k u:l Alatnuénl knaéykat,ér 1 98 7 ; Ak-at ak, 2001; (

El yel dér ém, 2008. Dojan G¢nay ve Leyla Subai
a-ésé ile YakhagkmeRRbaobdddedir, t asni fi Ku Keki
1. G°nderi msel bajdakékl ék:
1. 1. -BEhémbez Bajdakékl|l ék ¥geleri,
1. 2 BaArednelle Bajdakéekl|l ek ¥gel eri
2. Bi -i-8%% el ¢ ksel Bajdakékl ék:
2 . 1. Bajla-1Iar,
2. 2. Deji ktirim,
2. 3. S°%zc¢k Klikkileri ve S°zl ¢gksel Baj d

2. 4. Eksilti,
2.5 . Zaman, G%r ¢ng¢é K, Ki p.

G¢nay (2003)6éen bajdakekl ek tasni fi I se KuUu K
1. Met ni olukturan ©°gelerin tekrarl anmase,
2. G°nder i m; art g°nderim, °ng°nderi m.

3. Eksilti,
4. ¥rt ¢k Anl atem; sevgi ve -ékaremlar,
5. ¥r¢nge yapeéeseé,
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6. Di Il bil gi sel eylem zamanl ar é,

7. T¢mcelser barffjd anté °gel eri,

8. Met ni par-al ara ayérarak incel eme.

Senefl andérmal arda her ne kadar isim farkI él
kendi ne ©zgge¢n bir yapése vardeéer ; czerinde
sénéfl andéar madraaidlane diilri r ve -al éxkxma bu sén
¥rneGd m@oeo3pen ol keunekwar éna Halliday ve Hze

adéne ver mi Kkt i WUzun (189b%unbseélniérfgliann dféea mika s é&Jaud,a g° r ¢
T¢r k ndiylaipneiséné g%z °n¢gnde bulundurarak ekl e
Ancak bu da yeterl:i bir atéelém dejildir. ¢¢n

ancak bu g°revi her zaman yerine getiremeyeb

Y°o°nt em

Arakt érmada tarama model i kull anél méx, dok ¢ |
¥ncelikle baj dakékl ék il e Fhgi | yapél meéexk

incelenmi ktir. Kncel enen eserl erdtné pkhaynred kelra
onl ine k @dogle Akgdenaikve Ulakbim Dergi sistemit ar an meé K , el de
-al ekxmal arén kaynak-alaré da ayreéeca incelenn

ve belgeler.com sitelerinden yararl anél méxt é
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Sonu-

Bajdkkeéek, metnin i-erisindeki her hangi bir
i Kl emini bakka bir ©°geye bajlamadeéer; metnin
kurul an anlam bajeéeder. Metin incel @dmgsil di 11 r
metnin i- yapésénda bazeé gizlilikler wvarder
sistemli i birimlerdir. Bu si st eme g°re met r
Bajdakéekl ék, s°zdizimsel bajeénteéedeér.
Bajdakék!| ékmékl el likli g-ialié kynaap éHal | i day ve Hasan
i si mli -al ekxmaseéedeéer . Kngilizcedeki uy um, di
Anl amsal olarak konukul an, metin yapémé i -
° zleilkl e i1 i kkil:@ ol an anl amlaréen temel bil ek
¢tal @ékma sonunda el de edil en eser40emakaleyllgenel
bildiri, 94k i t ap ve kitap b°l ¢m¢gne ul akél mékt ér . B
ceml el er araséndaki anl amsal ili kkil erden ka
Bajdakékl ek -al ékmalarénéen temel. ROQgDbBt ere
yeéllara kadar dijer uluslarda yok denecek Kk
yéll ardan sonra arteéek g°r ¢l mgktegr. Bakta Kn
alanda -al éexkmal ar yapmaya,; medeyatidat &mnd i my a
bakl amékl ardér. Tg¢rkiyebdde kapsamlingurkishak - al é

survey of cohesive d ervaiy @end Roktoma®& Kpzi blacettepd 1t er
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