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¥zet 

Pozitivizm, bir epistemolojik ve metodolojik yºntem olarak, kurumsallaĸmasēnē 18ônci y¿zyēl Aydēnlanma ¢aĵē 

sonrasē tamamlamēĸ, modern bilim olarak tanēmlanan faaliyeti belirtmektedir. Auguste Comteôun pozitivizm 

tasarēma gºre bilimin ºz¿n¿, tekilliklerdeki d¿zenliliklerin tetkiki ve bu benzerliklerin sistematik zirvesini temsil 

eden evrensel yasalara ulaĸma gayesi oluĸturmaktadēr. Mantēksal pozitivist ekole gºre ise tekrarlanabilirlik, 

m¿teakip ­alēĸmalarēn ancak kendisinden ºnce geleni doĵruladēĵē hallerde ge­erli olabilmekte ve ancak 

m¿temadiyen doĵrulanan bilgi evrensel nitelik taĸēyabilmektedir. Pozitivizme gºre bilimsel g¿venilirlik ve 

meĸruiyet i­in araĸtērmanēn tekrarlanabilmesi elzemdir, ­¿nk¿ diĵer araĸtērmacēlar araĸtērmanēn bulgularēnē 

tekrarlanabilirlik ilkesi sayesinde test edebilmekte ve bilimi bilim olmayan, sahte bilim veya metafizikten 

ayērabilmektedir. Tekrarlanabilirlik, birbirinden baĵēmsēz araĸtērmacēlarēn aynē sonu­lara ulaĸmasē idealini 

taĸēdēĵē ¿zere, kiĸisel ºn yargēlarē, duygularē ve yanlēĸ inan­larē ortadan kaldērarak doĵal d¿nya hakkēndaki 

ger­ekleri ortaya ­ēkardēĵē iddiasēnē taĸēmakta ve bu baĵlamda bilimsel nesnellik (objektiflik) ilkesi ile de 

birbirini tamamlayan bir rol¿ oynamaktadēr. Bu ­alēĸmada 19ôncu y¿zyēlda kurgulanan ve hala ge­erliliĵini 

koruyan pozitivist metodolojinin, hakikat ile doĵrudan baĵē olduĵunu iddia ettiĵi evrensel yasalarēn, 

t¿mevarēmcē model ile temsil eden tekrarlanabilir bilgi ¿zerinden inĸa ediliĸi verilmektedir. Araĸtērma, birinci ve 

ikinci el kaynaklara dayanan, teorik (kuramsal) bir araĸtērmadēr. 

Anahtar Kelimeler: Tekrarlanabilirlik, Pozitivizm, Evrensellik, Comte, Mantēksal Pozitivizm.  

The Ideal of Positive Methodology to Reach Universal Laws within the 

Scope of Scientific Reproducibility Principle 

Abstract 

Positivism, as an epistemological and methodological method, refers to the activity defined as modern science 

which completed its institutionalization after the 18
th
 century Age of Enlightenment. According to Auguste 

Comte's positivist formulation, the essence of science is the study of regularities in particularities and the aim of 

reaching universal laws that represent a systematic summit of these similarities. According to the Logical 

Positivist School, reproducibility can only be valid if subsequent studies confirm the precedent, and knowledge 

that is solely continuously verified can be universal. According to positivism, it is essential that the research can 

be repeated for scientific reliability and legitimacy, because other researchers can test the findings of the 

research with the principle of reproducibility and distinguish science from non-science, pseudo-science, or 

metaphysics. Reproducibility, as it is ideal for independent researchers to reach the same conclusions, carries 
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the claim that it eliminates personal prejudices, emotions and false beliefs and reveals the facts about the 

natural world and plays a complementary role with the principle of scientific objectivity (objectivity) in this 

context. In this study, how the universal laws that is argued to have a direct link to the truth by positivism which 

was formed in the 19
th
 century and still maintains its validity, is constructed on reproducible knowledge that 

represents the inductive model, is explained. The study is a theoretical research, based on first and second hand 

sources.  

Key Words: Reproducibility, Positivism, Universality, Comte, Logical Positivism. 

Giriĸ 

Tekrarlanabilirlik
2
 ilkesi, doĵa bilimleri, sosyal bilimler, bilim felsefesi ve bilim ­alēĸmalarē 

i­in baĸat prensip olarak kabul edilmekte ve bilimi, bilim olmayandan (sahte bilim, pseudo-

science) ayēran temel kriter olarak gºr¿lmektedir. Doĵa bilimlerinin metodolojik taklidi 

olarak kurulan pozitivist sosyal bilimler i­in tekrarlanabilirlik; evrensellik, doĵruluk ve 

g¿venilirliĵi temin eden bir kontrol mekanizmasē gºrevini ¿stlenmektedir. Kurumsallaĸmasēnē 

tamamlamēĸ b¿t¿n ilmi uĵraĸlarēn felsefi ºn kabul¿n¿ teĸkil eden tekrarlanabilirlik ilkesi, 

araĸtērēlan nesnenin ­eĸitliliĵi dolayēsēyla farklē yorumlarē da beraberinde getirmektedir. 

¥rneĵin, tēp bilimleri ve farmakoloji i­in tekrarlanabilirlik, tēbbi ila­larēn kimyevi 

muhteviyatēnēn test edilmesi ve hastalēklarēn ne ºl­¿de elimine edilebildiĵinin tetkiki 

bakēmēndan bir g¿venlik mekanizmasēnē gºrevini ¿stlenmektedir (Pusztai et al., 2013:720). 

Dolayēsē ile tēbbi deney ve araĸtērmalarēn tekrarē, mutlak surette aynē sonu­larē vermekle 

y¿k¿ml¿d¿r. Bunun yanē sēra, enformasyon sistemleri ve bilgisayar bilimleri i­in de zorunlu 

bir ilke olarak kabul edilen tekrarlanabilirlik, cep telefonlarēndaki k¿­¿k ­aplē bir yazēlēmdan, 

banka ve finansal sistemlerin g¿venliĵine kadar olan b¿t¿n alanlarda geniĸ bir uygulama 

alanēna sahip bulunmaktadēr (Peng, 2011:1226). Tekrarlanabilirlik ilkesinin, belirtilen ilmi 

alanlarda baĸarēsēz olmasē, telafi edilmesi m¿mk¿n olmayan sosyal, ekonomik ve siyasi 

kaoslara sebebiyet verecek potansiyel taĸēmaktadēr.  

Birey faktºr¿n¿n, araĸtērēlan nesneye yºneliĸi belirlediĵi sosyoloji, psikoloji, antropoloji ve 

tarih gibi sosyal bilimler i­in tekrarlanabilirlik, doĵa bilimlerinden ­ok farklē mahiyette 

tezah¿r etmekte ve bilimsel evrensellik ilkesi ile doĵrudan baĵlantēlē bir yapēyē arz etmektedir. 

Pozitivist metodoloji, kendisini tekrar edebilen bilgiye dayalē evrensel yasaya ulaĸma hedefi 

g¿den ve ñdoĵrununò keĸfini temel alan bir bilimsel yºnelimi ifade etmektedir. Birbirinden 

baĵēmsēz olarak d¿ĸ¿n¿lmesi m¿mk¿n olmayan tekrarlanabilirlik ve evrensellik ilkeleri, 

sosyal araĸtērma tarihinde gºm¿l¿ bulunan, doĵa bilimsel yaklaĸēmēn bir yansēmasēdēr. 

                                                 
2 Konu ile ilgili literat¿re bakēldēĵēnda (Pridemore ve diĵerleri, 2018: Christakis ve Zimmerman, 2013: Kline, 2004: Freese ve Peterson, 

2017), ñTekrarlanabilirlikò terimi karĸēlēĵē olarak Ķngilizce ¿­ farklē terim: ñReproducibilityò, ñReplicabilityò ve ñRepeatabilityò 

kullanēldēĵē gºzlenmiĸtir. Aralarēnda metodolojik farklar bulunmasēna raĵmen, makalede belirtilen ñTekrarlanabilirlikò ¿­ terimin de 
m¿ĸterek referans noktasē olan: ñBir araĸtērmanēn; problem, yºntem, data ve analiz bºl¿mlerinin ĸeffaflēk ilkesi kapsamēnda yeterince a­ēk 

bir bi­imde ifade edilmek suretiyle m¿teakip araĸtērmacēlar tarafēndan tekrarlanabilmesi veya tekrar edilebilmeyi saĵlayacak potansiyeli 

taĸēmasēò anlamēnda kullanēlmēĸtēr.  
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19ôncu y¿zyēl Comtecu bilim form¿lasyonu, sosyal bilimler ve sosyolojinin kriterlerini 

tanēmlamēĸ, 20ônci y¿zyēl sosyal bilimler felsefesi ise kendisini bu kriterler doĵrultusunda 

mutlak olanē bulmaya adamēĸtēr. Doĵa bilimleri ve sosyal bilimlerin epistemolojik ve 

metodolojik birliĵini ifade eden pozitivizm, bu baĵlamda doĵa bilimsel ve sosyal bilimsel 

paradigmalarē birleĸtiren bir fonksiyon ifa etmekte ve farklē yºnelimlerle inĸa edilen b¿t¿n 

sosyal araĸtērmalarē, tekrarlanabilirlik ilkesi ile ortak bir paydada birleĸtirmektedir. 

Pozitivistlere gºre sosyal araĸtērmalarda tekrarlanabilirlik, evrenselin ve ger­eĵin kendini 

destekleyen yºntemini keĸfetme giriĸiminin ºz¿n¿ oluĸturur. Bu hali ile pozitivizm, farklē 

epistemolojiler i­erisinde bir se­enek olarak deĵil, bilginin bizatihi bilimsel olup olmadēĵēna 

karar veren bir meta-yargē­ stat¿s¿ kazanmaktadēr. Kēsacasē, pozitivizme gºre 

tekrarlanabilen bilgi pozitivist bilgidir, pozitivist bilgi ise bilimsel bilgidir.  

Klasik Pozitivizmin Epistemolojik Kurgusu  

Modern bilimlerin babasē olarak nitelendirilen 17ônci y¿zyēl Ķngiliz filozofu Francis Bacon, 

16ôncē y¿zyēl Kopernik Heliosentrik teorisinin yarattēĵē bilimsel baĸarē ortamēnda kendisini 

gºstermiĸtir (¢alēk ve ¢ēnar, 2009:2). Bacon, kendisinden ºnce yapēlan, doĵayē anlama 

¿zerine ger­ekleĸtirilen b¿t¿n uĵraĸlarē, gereksiz ve boĸ diyerek tanēmlamēĸ ve kamu yararēnē 

gºrmezden gelmekle su­lamēĸtēr. 1620 yēlēnda tamamladēĵē ñNovum Organumò eseri modern 

bilimlerin temelini teĸkil etmektedir (Aksoy, 2013:38). Her ĸeyden ºnce, t¿m bilgilerin 

yalnēzca deneye dayanmasē gerektiĵini ºnermiĸtir. Ķnsanoĵlunun doĵanēn karĸēsēnda bir 

yorumcu olmasē gerektiĵini ve yalnēzca doĵayē gºzlemlemesi gerektiĵini iddia etmiĸ, gºzlemin 

ºtesinde hi­bir bilginin elde edilemeyeceĵini vurgulayarak, bilgiyi saĵlayan tek epistemoloji 

olarak ampirizmi belirlemiĸtir (Kurtyēlmaz, 2018:16). Bacon'un yºntem ºnerisi, rasyonel 

­ēkarēm ilkesi olan ind¿ksiyonda (t¿mevarēm) farklēlēk gºstermektedir. Aĸaĵēdan yukarēya 

doĵru akēl y¿r¿tmenin Aristoteles'in yºnteminde de bulunduĵunu belirten Bacon, ger­eĵi 

araĸtērmanēn ve keĸfetmenin iki yolu hakkēnda, ilk yolun (Aristoteles'in t¿mevarēmē) ĸimdiye 

kadar kullanēla gelen yol olduĵunu ve daha ºnce doĵru olarak kabul edilen en yaygēn 

aksiyomlardan, en genel aksiyomlara yani yasalara hareket etme anlamēna geldiĵini 

belirtmektedir. Bacon, doĵanēn ancak kendi kurallarēna uyarak kontrol edilebileceĵini 

belirtmekte ve insanlēĵēn doĵaya karĸē ­aresiz olduĵu mevcut durumu gºz ºn¿ne alarak, 

yºntemle ilgili bir ĸeylerin yanlēĸ olduĵuna kanaat getirmektedir. Kurguladēĵē yeni, hen¿z 

denenmemiĸ bir yol ile, duyu organlarēndan t¿reyen aksiyomlarē, evrensel aksiyomlara 

y¿kselene kadar kademeli olarak tetkik eden bir sistemi inĸa etmiĸtir. Bacon'un end¿ktif 

gºr¿ĸ¿, pozitivist evrensellik iddiasēnēn temelini oluĸturmuĸtur.  
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Epistemolojik zemini Baconôun t¿mevarēmsal kurgusuna dayanan ve felsefe tarihindeki en 

bilinen hareketlerden biri olan pozitivizm, 19ôncu y¿zyēlda Fransēz filozof ve sosyolog 

Auguste Comte tarafēndan sistematize edilmiĸtir. Bir felsefe geleneĵi olarak, eski Yunan 

Sofistlerine ve 3ônc¿ y¿zyēl d¿ĸ¿n¿r¿ Sextus Empiricus'a dayandēĵē belirtilen pozitivizm 

(Chisholm, 1941:371), en g¿venilir bilginin gºzlem ve deney tarafēndan elde edilebileceĵini 

savunmaktadēr. Bilimin, tekrarlanabilir olgusal verilere dayanmasē gerektiĵini vurgulayan 

Comte, yaĸamē boyunca pozitivizmi savunmuĸtur. Comte ile tanēmlanmēĸ olmasēna raĵmen 

terim, daha ºnce Comte'un ºĵretmeni Claude Henri de Saint-Simon tarafēndan kullanēlmēĸtēr. 

Genel ­izgileri ile pozitivizm, bilimsel bilginin en geniĸ anlamēyla denenebilecek fenomenler 

olduĵunu vurgulamaktadēr (Reedy, 1994:2). Pozitivizm, mantēk ve matematik gibi bilgi 

t¿rlerinin varlēĵēnē kabul etmekte, ancak bunlarēn anlamlē bir i­eriĵe sahip olmadēklarēnē 

savunmaktadēr. Klasik pozitivistlerin en ºnemli ºzelliĵi, geleneksel felsefeye karĸē olmalarē, 

onu metafiziksel bir yanlēĸlēk olarak gºstermeleridir. Comte'a gºre metafizik, insanlēĵēn 

geride bēraktēĵē, ger­ekliĵini yitiren, yerini pozitif bilimlere bērakan bir ge­iĸ aĸamasēdēr ve 

insanlēk tarihinin ¿­ aĸamalē zihinsel geliĸimindeki her aĸama, kendisinden ºncekine gºre 

daha geliĸmiĸ bir yapē arz etmektedir. Ķnsanlēk ilk baĸta doĵa¿st¿ g¿­lere gºre a­ēklamalarēn 

yapēldēĵē dini bir aĸamadadēr (Schmaus, 1982:248). Dini aĸamayē m¿teakip metafiziksel 

aĸamada a­ēklamalar hala somut olmayan, soyut ve ger­eklerden uzak bazē kavramlara 

dayanmaktadēr (Schmaus, 1982:248). ¦­¿nc¿ ve son aĸamada insanlēk, ger­ekleri gºzlem ve 

deneylerle elde edilen kesin verilere dayandērmayē ºĵrenir (Schmaus, 1982:248). Bu son 

mertebe, pozitivizmin h¿k¿m s¿rd¿ĵ¿ bilimsel (olumlu) aĸamadēr. Comte, bu s¿reci bir 

insanēn ­ocukluktan yetiĸkinliĵe ge­iĸ aĸamalarēna benzetmektedir. Dolayēsēyla, ­ocukluk 

mertebesi olarak tanēmladēĵē dini aĸamada, insan, bilim adēnē verdiĵi uĵraĸēn gayesini 

bilmemektedir. Bu aĸama, bilginin ulaĸacaĵē nihai, kesin, somut ve bilimsel olan haldir. 

Comte, ger­ekleri doĵru ĸekilde izlemesi ve t¿m alanlarda yasalara ulaĸma hedefi g¿tt¿ĵ¿n¿ 

belirtmesi ile bu aĸamayē kendisine izafe ederek, bir zafer telakki etmektedir. Dolayēsē ile 

Comteôa gºre bilimsel hal, kendisi ile baĸlamaktadēr. Comte i­in pozitivizm, ger­eklik ilkesine 

yºnelik bir d¿ĸ¿nce ĸekli anlamēna gelir ve herhangi bir keyfi ºn kabulden etkilenmeksizin 

uygulamaya konulur (Comte, 2015:179). Bu aĸama gºzlemsel somut olgulara dayandēĵē i­in, 

bir ºnceki spek¿latif temsillere dayanan metafizik aĸamaya dºnmek m¿mk¿n deĵildir (Comte, 

2015:179). Son aĸama olan Pozitif veya Bilimsel Hal, doĵal ve ka­ēnēlmazdēr. Comteôa gºre 

insanlēk, evrenin nihai sorularēna yºnelmeyi bu aĸamada terk etmektedir. Evren neden vardēr, 

evrenin kºkeni nedir ve evrenin sonu nedir gibi sorular, insan idrakinin cevaplayamayacaĵē 

sorular haline gelmektedir. Ķnsan, kendi aklē ile doĵaya n¿fuz etmeyi istemekte ve bunu da 
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sadece elinde var olan kabiliyetler ­er­evesinde yapabileceĵine, bu aĸamada kanaat 

getirmektedir (Comte, 1858:174). Sistemli akēl y¿r¿tme ile beĸer´ iliĸkileri gºzlemleme, 

d¿ĸ¿nce evriminin nihai duraĵēnē temsil etmektedir. Bu vesile ile insan, doĵaya n¿fuz 

edemediĵi b¿t¿n meĸgalelerden zihnini kurtarēr. Bir anlamda gºzlem ve deney ile n¿fuz ettiĵi 

doĵadan aldēĵē hazzē, sonu­ gºremediĵi ve verim elde edemediĵi metafiziki aktivitelerden 

baĵēmsēz kēlmaktadēr (Comte, 1858:196). Comteôa gºre Pozitif aĸamaya ge­en insan aklē, 

belirli bir olgunluk mertebesine ulaĸmēĸ demektir ve bu mertebenin d¿ĸ¿nce bi­imi 

Pozitivizmôdir. Bu ĸekliyle pozitivizm, bilimsel araĸtērmanēn yerine getirmesi gereken ĸartlarē 

belirlemeye odaklē, teknik bir meta-teori halini almaktadēr. Bu felsefeye gºre, b¿t¿n olaylar 

deĵiĸmez yasalara tabidir ve ilk nedenlerin araĸtērēlmasē iĸe yaramaz (Comte, 2015:180). 

Pozitif analiz yani olumlu a­ēklama, fenomen kaynaĵēna dayanan bir neden hakkēnda 

herhangi bir bilgi sunmamaktadēr (Comte, 2015:180). Sadece bu olaylarēn ortaya ­ēktēĵē 

durumlarē ve bunlarēn birbirileri ile olan iliĸkilerini ardēĸēklēk ve benzerlik bakēĸ a­ēlarē 

altēnda belirlemektedir. Bu a­ēdan pozitivizm, araĸtērmacēnēn, araĸtērēlan nesneyle olan 

m¿nasebetini belirleyen bir ­er­eve tanēmlamakta, araĸtērmanēn bilimsellik stat¿s¿ 

kazanabilmesi ve meĸru hale gelebilmesi i­in yerine getirmesi gereken y¿k¿ml¿l¿kleri 

tanēmlamaktadēr. Bu da ñt¿mevarēmcē ilkeye dayanan, olgularēn sistematik gºzlemi ve kendini 

tekrarlayabilen bilginin doĵrulanmasē ile evrensel yasaya ulaĸma hedefi taĸēyanò bir 

aktiviteyi ifade etmektedir. Comtecu form¿lasyona gºre, belirtilen bu kriteri yerine 

getiremeyen bilgi, bilimsel bilgi deĵildir.  

Tarihsel olarak pozitivizm, Aydēnlanma ¢aĵēônēn ve Avrupa'daki Yeni ¢aĵ bilimlerindeki 

ºnemli geliĸmelerin dolaylē bir sonucudur. Comte'un asēl amacē, sosyal olaylarē bilimsel 

yºneliĸlerle incelemek suretiyle topluma yeni bir ĸekil ve yºn vermektir. Bu nedenle Comte, 

Sosyolojiôyi pozitif bir bilim olarak kurmuĸ ve fizik bilimi ve matematiĵi Sosyolojiôye 

uygulamaya ­alēĸmēĸtēr. Bu bakēmdan, pozitivizm bir t¿r deneysel felsefedir. Comte, 

ger­eklerin d¿nyasēnē fiziĵin yºntemiyle doĵru bir ĸekilde tanēmanēn m¿mk¿n olduĵuna 

inanmaktadēr (Hage, 2011:2). Olgularēn bilgisinin, ºz¿n bilgisini veremeyeceĵi kanaatinde 

olan Comte, olgularē d¿zenleyen yasalarē verdiĵine inandēĵē pozitivizmi, yasalarēn bilimi 

olarak tanēmlamēĸtēr. Bu sebeple, Sosyolojiôyi bir nomotetik bilim (yasa koyucu) olarak 

kurgulamēĸ ve Sosyal Fizik olarak adlandērmēĸtēr (Hage, 2011:2). 

Mantēksal Pozitivizm (Viyana ¢evresi) 

Mantēksal Pozitivizm (Viyana ¢evresi veya Mantēksal Ampirizm), Comte pozitivizminin 20ônci 

y¿zyēldaki devamē niteliĵinde olup, d¿nya hakkēndaki bilimsel vizyonuyla ayērt edilmektedir. 
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Bilim felsefesinin yaklaĸēk y¿zyēllēk tarihinde, bilimsel kavramlarē, bilimin yºntemini, 

varsayēmlarēnē ve bilimin bizatihi kendisini a­ēklamak i­in ºne s¿r¿lm¿ĸ, g¿ncel bilim 

felsefesi ve bilim metodolojisi tartēĸmalarēnēn ºnemli bir dºn¿m noktasēnē oluĸturmuĸtur. 

Mantēksal Pozitivizm terimi, ilk olarak 1931'de A. E. Blumberg ve Herbert Feigl tarafēndan, 

kendilerini Viyana ¢emberi olarak adlandēran bir grup d¿ĸ¿n¿r¿n gºr¿ĸlerini tanēmlamak 

i­in kullanēlmēĸtēr (Ozansoy, 1998:40). 1920ôde, Viyanaôda bir kafede akĸam toplantēlarē 

ĸeklinde baĸlayan sohbetler, zamanlar g¿­l¿ bir d¿ĸ¿nce okulu haline dºn¿ĸm¿ĸt¿r. ¢evrenin 

en ºnemli ve etkili d¿ĸ¿n¿rleri ĸºyledir; Moritz Schlick (fizik­i), Rudolf Carnap (filozof), 

Ludwig Wittgenstein (matematik­i ve dilbilimci filozof), Otto Neurath (sosyolog ve 

ekonomist), Friedrich Waisman (filozof), Herbert Feigl (filozof), Felix Kaufmann (hukuk­u), 

Victor Kraft (tarih­i), Kurt Gºdel (matematik­i), Philipp Frank (fizik­i), Karl Popper 

(filozof), Kari Menger (ekonomist), H. Hahn (matematik­i). K. Reidemeister (matematik­i), E. 

Kaila (psikolog) (Tepe, 1999:5). 1929'dan bu yana, dairenin etkisi artmaya ve yayēlmaya 

baĸlamēĸ ve aynē yēl Viyana ¢evresiônin etkisiyle Berlin ¢evresi, F. Kraus, H. Reichenbach, A. 

Hezberg, A. Parseval, W. Dubislav ve K. Grelling tarafēndan kurulmuĸtur. (Arslan, 

2014:367). 1932 yēlēnēn Kasēm ayēnda ise, itibarlē bir mantēksal pozitivist olan A.J. Ayer, 

Gilbert Ryle tarafēndan M. Schlick'e ithafen yazēlan bir referans mektubu ile ­evreye katēlmak 

amacē ile Viyana'ya gelmiĸ ve Ayerôin Dil, Ger­ek ve Mantēk (1936) adlē kitabē ile ­evre, 

Ķngilizce konuĸulan d¿nyaya a­ēlma fērsatē bulmuĸtur. Mantēksal pozitivistler, felsefenin 

bilimdeki tahakk¿m¿n¿ kērmak ve insan aklēnēn ºn¿nde bir engel olarak durduĵuna kanaat 

getirdikleri metafiziĵi bilimden tamamē ile soyutlamak i­in felsefeye ve metafiziĵe katē bir 

tavēr almēĸlar, 1929'da yayēnladēklarē programda ama­larēnē ĸu ĸekilde ifade etmiĸlerdir.  

ñAmacēmēz, tek bir bilimin, yani insanlēĵēn edinebileceĵi t¿m bilgileri; fizik ve psikoloji, doĵa 

bilimleri ve edebiyat, felsefe ve ºzel bilimler gibi birbirinden tamamen ayrē disiplinlere 

ayērmaksēzēn i­inde toplayan bir bilimin yaratēlmasēdēr. Bu amaca ulaĸmanēn yolu Peano, Frege, 

Whitehead ve Russell'ēnn geliĸtirmiĸ olduklarē mantēksal ­ºz¿mleme yºnteminin kullanēlmasēdēr. 

Bu yºntem, bilimi, metafizik sorunlardan ve anlamsēz ºnermelerden arēndērmak ve aynē zamanda, 

doĵrudan gºzlemlenebilir i­eriklerini, yani verilmiĸ olanē gºstermek yoluyla ampirik bilimin 

anlamēnē, kavramlarēnē ve ºnermelerini a­ēklēĵa kavuĸturmaktērò (Galison, 1990:732). 

Mantēksal pozitivizm mutlak bir rasyonaliteyi temsil etmekte ve bu nedenle aklēn yalnēzca 

bilimde tezah¿r ettirilebileceĵi inancēnē taĸēmaktadēr. Bu nedenle, mantēksal pozitivistler, 

mevcut bilimsel koĸullarē sosyo-politik bir atmosferin ¿r¿n¿ olduĵunu iddia ederek, pozitivist 

felsefe anlayēĸēyla yeniden bi­imlendirmeyi ama­lamēĸlardēr. Nitekim, mantēksal pozitivist 

d¿ĸ¿n¿rler, Almanya'da giderek g¿­lenen muhafazak©r politikadan ve insan ilerlemesinin 
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ºn¿ndeki en b¿y¿k engel olarak niteledikleri metafizikten rahatsēzlēk duymuĸlar, metafizik 

ºnermelerin anlamsēz olduĵunu savunarak, epistemolojik nedenlerinden dolayē metafiziĵe 

karĸē ­ēkmēĸlardēr. Dolayēsēyla takip ettikleri ana damar, Hume ve Comte ile baĸlayēp, Ernst 

Mach'a kadar uzanan pozitivist damarē temsil etmektedir (Taĸ, 2011:12). Mantēksal 

pozitivistler, mantēĵēn ara­larēnē kullanarak bilimin bi­imsel yapēsēnē ortaya ­ēkarmaya ve 

a­ēklēĵa kavuĸturmaya ­alēĸmēĸlar, g¿ndelik dilin sembolik mantēk ºl­¿tlerini yerine 

getiremediĵini ve dolayēsēyla bilim dili i­in gerekli kesinliĵi saĵlamadēĵēnē savunarak, 

bilimsel analiz a­ēsēndan bi­imsel bir dilin gerekli olduĵu sonucuna varmēĸlardēr. Bu 

meyanda, Hans Reichenbach, Carl Hempel ve Alfred Ayer'in giriĸimleriyle mantēksal 

pozitivistler, Anlamēn Doĵrulanabilirliĵi ilkesiyle bilim ve metafizik arasēnda kritik bir ayrēm 

yapmēĸlardēr (Miller, 2000:50). Bu ilke, bir ifadenin ancak ampirik olarak doĵrulanabilir 

olmasē durumunda anlamlē olabileceĵini ifade etmektedir.   

Doĵrulanabilirlik Ķlkesi: Mantēksal Pozitivist Tekrarlanabilirlik 

Mantēksal pozitivistlere gºre doĵrulanabilirlik ilkesi, her ĸeyden ºnce ­ok g¿­l¿ ampirik 

temellere sahip bir anlamlēlēk kriteri saĵlamakta ve bir ifadenin yalnēzca tekrarlanabildiĵi 

mertebede anlam kazandēĵēnē iddia etmektedir. Baĸka bir deyiĸle, ilke, bir c¿mlenin anlamēnē 

kavramanēn, o c¿mlenin hangi koĸullarda doĵru olduĵunu ve hangi koĸullar altēnda yanlēĸ 

olduĵunu anlamayē gerektirdiĵini belirtmektedir. Bilimsel bir ifadenin, ºnermenin veya 

sºylemin, bir bilgi i­eriĵi taĸēmasē ve anlamlē olmasē i­in tekrarlanabilir ĸekilde 

doĵrulanmasē gerekmektedir (Naylor ve Finger, 1967:92). Doĵrulanamayan ºnermeler veya 

iddialar, metafiziksel ifadeler ve anlamē olmayan ºnermelerdir. Mantēksal pozitivistler, iki 

doĵrulama yºntemi olduĵunu iddia etmektedirler; Olgusal (Factual) ve Mantēksal (Logical). 

Olgusal doĵrulamada, doĵrulama doĵrudan veya dolaylē olabilmektedir (Hick, 1960:14). 

Baĸka bir deyiĸle, olgusal ºnermeler veya c¿mleler bizatihi gºzlem yoluyla 

doĵrulanabilmekte ve bu t¿r ºnermelerin doĵruluĵu veya yanlēĸlēĵē, duyusal deneyim ile 

deĵerlendirilebilmektedir. Doĵrudan gºzlem k¿mesinin dēĸēnda kalan teorik terimlerin 

anlamēnē a­ēklamak i­in, mantēksal pozitivistler, terimleri i­eren c¿mlelerin doĵruluĵunu veya 

yanlēĸlēĵēnē dolaylē olarak belirlemeye ­alēĸmaktadērlar (Blumberg ve Feigl, 1931:292). Bu 

nedenle, insanlar tarafēndan algēlanamayan elektromanyetik dalgalar, elektronlar ve 

protonlar gibi ĸeylerin yalnēzca kendi teorilerinde dolaylē olarak doĵrulanabileceĵini 

savunmuĸlar, bu ºnermelerin gºzlemlenebilir ºnerilere veya temel ºnerilere indirgenerek 

doĵrulanabileceĵini iddia etmiĸlerdir. Mantēksal pozitivistlere gºre, ñBu masa beyazdērò 

ĸeklindeki bir ºnermenin (Hick, 1960:17) doĵrulanabilmesi i­in mantēksal ­ēkarēm 
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kurallarēna gerek yoktur. Sadece belirtilen masa gºzlenmeli ve rengi kontrol edilmelidir. 

Renginin beyaz olduĵu ĸ¿phe gºt¿rmeyecek bir ĸekilde kesinlik kazandēĵēnda, bilimsel a­ēdan 

bu ºnerme doĵrulanmēĸ demektir. Fakat, ñB¿t¿n masalar beyazdērò ĸeklindeki bir ºnerme, 

ancak s¿rekli doĵrulanmak sureti ile bilimsel ge­erlilik kazanabilmektedir (Schlick, 

1936:339). Bu t¿r mantēksal doĵrulamada, tekrarlanabilirlik ilkesi ºn plana ­ēkmakta ve 

b¿t¿n masalarēn beyaz olduĵu bir teoriye ulaĸmak i­in m¿temadi gºzlem ve deneye ihtiya­ 

duyulmaktadēr. Bu teklifi ilk kez talep eden araĸtērmacē gibi, t¿m aposteriori araĸtērmacēlar 

bu teklifi tekrar tekrar doĵrulamak zorundadēr (Passmore, 1943:88). ñGºzlem ¿zerine 

yapēlan vurgu (ampirizm) ve doĵrulanabilirlik (konu ¿zerine gºzlem yapan b¿t¿n 

araĸtērmacēlarēn onayē), datanēn kullanēlabilirliĵinden ziyade tekrarlanabilirliĵine atfedilen 

ºnemi temsil etmektedirò (Khanna, 2018:4). Mantēksal pozitivist ­ēkarēma gºre 10 kez, 100 

kez, 1000 kez vs. yapēlan gºzlem sonucu, t¿m masalarēn beyaz olduĵu kanaatine varēlmakta 

ve evrensel bir yasaya ulaĸēlabilmektedir. Dolayēsēyla, mantēksal pozitivistler i­in 

tekrarlanabilirlik, evrensellik i­in ºn ĸarttēr ve gºzlem ve deneye dayansa dahi 

tekrarlanamayan herhangi bir ºneri katiyen evrensel nitelik taĸēmamaktadēr.  

Pozitivist Metodolojinin Ķki Temel Sacayaĵē: Tekrarlanabilirlik ve Evrensellik 

Tekrarlanabilirlik terimi (ing. orj. Replicability), ­oĵaltma anlamēna gelen Latince 

ñreplicareò kelimesinden t¿retilmiĸtir ve Orta Ķngilizce ve eski Fransēzcaôya ñreplierò olarak 

ge­miĸtir (Riedl, 2007:1517). Herhangi bir potansiyeli taĸēma anlamēna gelen Ķngilizce 

ñabilityò ekinden t¿retilen ñReplicabilityò, tekrarlanabilir ve taklit edilebilir potansiyele 

sahip olmayē ifade etmektedir. Tekrarlanabilirlik, pozitivist bilimler geneli ve ºzelde de sosyal 

araĸtērmalar i­in en ºnemli kriterlerden biri kabul edilmektedir. Kesinlik ve ¿retilebilirliĵin 

temel referans noktasē olarak alēndēĵē Bacon ve Locke ile baĸlayan teori merkezli felsefe, 

modern felsefedir ve bu yeni Kartezyen d¿ĸ¿nce sistemi, pozitivist bilimsel teoriler i­in, 

ger­eĵin yalnēzca sistematik gºzlem ve deneylerle deĵerlendirilebilecek olduĵu ilkesini 

empoze eden evrensel bir deĵerler k¿mesini betimlemektedir (Alakwe, 2017:38). Bu anlayēĸa 

gºre gºzlem ve deneyin sonu­larē son derece kesin olarak bilinebilmekte ve tekrarlanabilirlik 

ilkesi bu kesinliĵi m¿mk¿n kēlabilmektedir. Baĸka bir deyiĸle, bilimsel ºnermeler 

tekrarlanabildiĵi ºl­¿de artēk hipotez deĵil, pozitivist d¿ĸ¿nceye gºre evrensel bir yasadēr 

(Casadevall ve Fang, 2010:4972). Bilimsel bir ilke olarak, pozitivist sosyal bilimsel 

a­ēklamalarēn herhangi bir mantēksal ­eliĸki i­ermemesi ve gºzlemlenen fenomenle tutarlē 

olmasē yeterli deĵildir. Bunlarēn dēĸēnda tekrarlanabilirlik, bilimsel araĸtērmanēn sine qua 

non elementidir. Ulusal Araĸtērma Konseyiône gºre bilimsel giriĸime rehberlik eden 
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epistemolojik ve temel ilkeler; kavramsal (teorik) anlayēĸē araĸtērmak, deneysel olarak test 

edilebilir ve tartēĸēlabilir hipotezler ortaya koymak, kontra-arg¿manlarē tetkik etmek, diĵer 

bilim insanlarēnēn doĵrulamalarēnē saĵlayan teoriye baĵlē gºzlemsel yºntemleri kullanmak, 

bu suretle baĵēmsēz tekrarlanabilirliĵi ve evrensel yasanēn ºnemini kabul etmektir (National 

Research Council, 2002:51). Baĸka bir deyiĸle, her araĸtērmacē diĵer araĸtērmacēlarēn 

sonu­larēnē tekrarlayabilmeli veya doĵrulayabilmelidir.
3
  

Pozitivist metodolojik bu ilke, bilginin ¿retilmesinde t¿m sistemi kontrol eden bir yapēyē ihtiva 

etmekte ve ºnermeleri, katē, objektif ve kesin ampirik verilere karĸē tekrar tekrar test eden bir 

mekanizma gºrevini ¿stlenmektedir. Bu gºrev, nºtr kurallarēn kullanēldēĵē, nºtr olaylarēn 

doĵru bir ĸekilde gºzlendiĵi ve mantēk kurallarēnēn dikkatlice takip edildiĵi bir sistemi 

korumak anlamēna gelmekte ve zamanla, farklē araĸtērmacēlarēn belirtilen teoriyi teste tabi 

tutmasē ve bulgular eklemesi ile bilimsel bilginin biriktiĵini iddia etmektedir. Pozitivist 

metodoloji, bilimin, tekrarlanmak sureti ile doĵrusal bir ­izgide, birikimsel olarak geliĸtiĵini 

iddia etmektedir. Bu ilke, ortak bir bilimsel dilde gºzlemlenebilen, ºl­¿lebilen ve ifade 

edilebilecek bir bilginin, diĵer araĸtērmacēlar tarafēndan her koĸulda tekrarlanabilir olmasē 

gerektiĵini vurgulamaktadēr. ñPozitivistlere gºre, sonu­lar araĸtērmacēnēn kendisi ve diĵer 

araĸtērmacēlar tarafēndan tekrarlanabilirse, araĸtērmanēn g¿venilir olduĵuna 

inanmaktadērlar. Tekrarlanamazlēk (g¿venilirlikten yoksun), genellikle araĸtērmacēlarēn 

ºnyargēlarē, kullanēlan araĸtērma s¿re­lerindeki tutarsēzlēklar, araĸtērmanēn y¿r¿t¿ld¿ĵ¿ 

baĵlamdaki farklēlēklar ve ºl­¿m hatalarē gibi faktºrlere atfedilmektedirò (Ron, 2004:9). 

Pozitivizm, tekrarlanabilirliĵi, bilimi sºzde bilimden (pseudo-science) ayēran temel kriter 

olarak gºrmektedir. Collins'e gºre, tekrarlanabilirlik ilkesini gºz ardē etmek ka­ēnēlmaz 

olarak bilimsel alanēn dēĸēna itilmek anlamēna gelmektedir (Collins, 1975:211). Pozitivistlere 

gºre ya tekrarlanabilirlik ilkesini bir kriter olarak kabul edersiniz, ya da yaptēĵēnēz uĵraĸē 

bilim deĵil sanat olarak nitelendirilir (Reinhart, 2016:409). Bu ilkeye gºre, herhangi bir 

araĸtērmadan elde edilen bilgiler, aynē koĸullar altēnda baĸkalarē tarafēndan aynē yºntem ve 

ara­larla tekrarlanēr ve doĵruluĵu veya yanlēĸlēĵē test edilir. Pozitivistlere gºre birka­ kez 

tekrarlamak bilgilerin g¿venilirliĵini arttērmakta, bu da bilgiyi bireysel deneyim alanēndan 

silerek, evrensel genel ge­erliliĵi olan nesnel bilgi konumuna getirmektedir. Nicel ifadeler 

veya nicel ifade formlarē, pozitivist tekrarlanabilirlik i­in ideal olan ºnemli bir adēmē temsil 

etmektedir. Buna gºre, herhangi bir fenni faaliyet, yasalarēnē tekrarlanabilir nicel ifadeler 

                                                 
3 Ķngiliz filozof Sir Karl Popper (1902ï1994), mantēk­ē pozitivistlerin doĵrulanabilirlik ilkesi karĸēsēnda, yanlēĸlanabilirlik ilkesini ampirik 
bilimlerin temel bir yºntemi olarak ºnermiĸtir. Popper, bilimsel teorilerin hi­bir zaman nihayet teyit edilemediĵine kanaat getirmiĸ, 

gºzlemlerin (teorinin ampirik ºngºr¿lerine aykērē olan gºzlemler) her koĸulda m¿mk¿n olabileceĵini ve sonsuz sayēda doĵrulamanēn 

ger­ekleĸtirilebileceĵini vurgulamēĸtēr (Popper, 1963:4). 
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bi­iminde ºnerebilecek kadar teorikleĸtirebilmiĸ ise, pozitivizme gºre meĸru bir bilim dalēdēr. 

ñPozitivist bir araĸtērmacē, evrenin veya d¿nyanēn kalēcē ve deĵiĸmeyen yasalarēna, 

nedensellik ve olaylara iliĸkin kurallara uygun olduĵu fikrine sahiptir ve her t¿rl¿ 

karmaĸēklēĵēn indirgemecilikle ¿stesinden gelinebilecek bir ĸey olduĵuna inanarak; 

tarafsēzlēk, ºl­¿m, nesnellik ve tekrarlanabilirliĵe ºnem vermektedirò (Aliyu ve diĵerleri, 

2014:82).  

Matusov, tekrarlanabilirlik ilkesinin, (1) araĸtērmacē ve ­alēĸēlan olgunun ayrēlabileceĵi 

varsayēmē, (2) fenomenal d¿nyanēn istikrarlē ve deĵiĸmez bir karaktere sahip olduĵu ve (3) 

fenomen gibi, araĸtērmacēnēn da kopyalanabilir olduĵu ve ayrēca sabit ve deĵiĸmez bir 

karaktere sahip olduĵu fikri gibi bir­ok apriorik ºn kabul¿ i­erisinde taĸēdēĵēnē belirtmektedir 

(Matusov, 1996:545). Leedyôe gºre ise ñpozitivist araĸtērma tekrarlanabilir olmalēdēr. Baĸka 

herhangi bir uzman araĸtērmacē probleminizi ­ºzebilmeli ve aynē ĸartlar altēnda ve 

gºzlemlediĵiniz aynē parametreler altēnda veri toplayabilmeli, g¿vence altēna aldēklarēnēzla 

karĸēlaĸtērēlabilir (sic) sonu­lar elde etmelidirò (Leedy, 1980:46). Gouldner ayrēca, 

tekrarlanabilirlik ve nesnellik ideallerini birleĸtiren, ñoperasyonel tekrarlanabilirlikò olarak 

adlandērdēĵē bir kavramsallaĸtērmayē belirtmiĸ, objektifliĵin basit­e, bir sosyoloĵun kendi 

prosed¿rlerini, aynē problem ¿zerinde ­alēĸanlarēn aynē sonuca varabilmeleri, yani 

tekrarlayabilmelerini saĵlamak ¿zere a­ēk­a belirtmesi anlamēna geldiĵini savunmuĸtur 

(Gouldner, 1968:114). Araĸtērmanēn kim tarafēndan ger­ekleĸtirildiĵi fark etmeksizin, 

sonucun ge­erli bir bilimsel bilgi kaynaĵē olabilmesi i­in tutarlē olmasē gerekmektedir. Bu, 

bilimsel bilgi iddiasēnda olan ve bilimsel yºntem i­in ­ok ºnemli olan tekrarlanabilirliĵin 

ºz¿n¿ oluĸturmaktadēr (Gimbel, 2016:73). 

Comte ºĵretileri ve Mantēksal Pozitivist ekol¿n ñolumlu topluma ulaĸmaò adē verdiĵi bilimsel 

¿lk¿ i­in kullanēlan anlamlar ve deĵerler sisteminin en ºnemli halkalarēndan biri Evrensellik 

arg¿manēdēr. Batē felsefesi ve modern Batē bilimi, b¿y¿k ºl­¿de, evrensel bilgiyi Comtecu 

evrenselcilik yºn¿nde ortaya koymaya gayret etmiĸtir. Bu evrenselci bakēĸ a­ēsē, toplumsal 

ger­ekliĵi genel kavramlara dayanan teorik bir d¿ĸ¿nce aktivitesi ile a­ēklama ve hukuka 

benzer prensiplerle yazma tutkusudur. Comte tarafēndan form¿le edilen pozitif felsefenin ºz¿, 

insanlēk tarihinin evrimi olarak tasarladēĵē ¿­ aĸamanēn yasasēdēr ve bu yasaya gºre, pozitif 

bilimin gºrevi toplumun evrensel yasalarēnē elde etmek ve toplumu idare etmektir (Comte, 

2015:237). Pozitivist araĸtērmanēn nihai amacē, insan davranēĸēnēn evrensel nedensel 

yasalarēnē keĸfetmek ve belgelendirmektir. Araĸtērmacēlarēn sosyal evrenin deĵiĸmeyen 

ºzellikleri hakkēnda soyut ilkeler ve modeller geliĸtirmeleri gerekmektedir (Bayhan, 
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2016:220). Baĸka bir deyiĸle, doĵa olaylarēnē (veya toplumu) araĸtērmasēnēn amacēdēr. 

Bºylece insanlar olaylarē ºngºrebilir ve kontrol edebilir (Bayhan, 2016:222). Pozitivist 

ifadeler dēĸ d¿nyadaki olaylar arasēndaki iliĸkileri a­ēklayan tutarlē ve evrensel ºnermelerdir 

ve pozitivist yasalar, varoluĸ alanēyla ilgili bu t¿r genellemelere ulaĸmayē ama­lamaktadēr. 

Viyana ¢evresi d¿ĸ¿n¿rleri doĵa bilimci olsalar da bilim anlayēĸē sosyal bilimciler tarafēndan 

benimsenmiĸtir. Buna gºre bilim, gºzlemcinin nºtr konumda olduĵu bir nesnedir. Pozitivizm, 

gºzlemci ile gºzlemlenen arasēnda net ve keskin bir mesafe olduĵunu ve sosyal, kiĸisel, dini, 

politik ve ideolojik bir saflēĵēn m¿mk¿n olduĵunu savunmaktadēr. En ºnemli varsayēm, 

pozitivist bilimin deneysel ve matematiksel yºntemlerle elde edilen sonu­lardan dolayē 

evrensel ve zorunlu bir bilgi olduĵu d¿ĸ¿ncesidir (Yanēk, 2008:79). Evrensellik ilkesi, Talcott 

Parsons ve Robert Merton gibi klasik sosyologlar tarafēndan da geniĸ ºl­¿de intifa edilmiĸtir. 

¥rneĵin Merton, bilimsel komitelerin belirli ortak deĵerleri paylaĸtēĵēnē iddia etmiĸtir. Ona 

gºre, evrenselcilik ºnceden belirlenmiĸ ve kiĸisel olmayan ºl­¿tlerle hakikat iddialarēnē 

deĵerlendirmenin kriteridir. ñBu norm, bilim insanēnēn, evrensel ve objektif bir bilginin 

oluĸturulmasēnē m¿mk¿n kēlan b¿t¿nleĸmiĸ ve analiz edilebilir bilginin ºnemini ortaya 

koymaktadērò (Macfarlane ve Cheng, 2008:69). Yine Miller, bu gºr¿ĸe dayanarak, Robert 

Dubinôin Theory Building (1969), Jerald Hageôin Techniques and Problems of Theory 

Construction in Sociology (1972) ve Hubert Blalockôun Theory Construction: From Verbal to 

Mathematical Formulations (1969) gibi temel sosyolojik eserlerin, 1930ôdan 1970ôlere kadar 

sosyal bilimler felsefesine h©kim olan evrensel, ºl­¿lebilir, gºzleme dayanan hipotetik-

t¿mdengelim modeli doĵrultusunda oluĸturulduklarēnē belirtmiĸtir (Miller, 2000:51). Bu 

eserlerin, sosyolojik bilginin pozitivist tekrarlanabilir ve evrenselci model ile 

ºzdeĸleĸtirilmesini benimseten eserler olduĵunu vurgulamēĸtēr. Buna ek olarak, Putnam'a 

gºre, evrensel yasalarē keĸfetme amacēnēn doĵal bir sonucu nedenselliktir (Putnam, 

1991:122). Ķĸlevselciler i­in nedensellik, evrenselleĸtirilebilir bilginin ºnemli bir koĸuludur. 

Araĸtērmacēlar, bir dizi durumla ilgili davranēĸ ºr¿nt¿lerinin tahmini i­in neden-sonu­ 

iliĸkisini, ind¿ksiyon yoluyla araĸtērmaya ­alēĸmaktadēr (Floyd, 2005:33). 

Sonu­ 

¢alēĸmada gºr¿leceĵi ¿zere, pozitivizmin epistemolojik kºkeni, modern bilimlerin 

kurgulandēĵē 17, 18 ve 19ôncu y¿zyēllara tekab¿l etmektedir. Galileo'nun doĵanēn 

matematikselleĸmesi, Descartesôin kartezyen d¿alizmi, Baconôun end¿ktif modeli ve Comte ve 

Durkheimôin istatistiksel sosyal bilimleri ile sistematize edilmiĸ olan pozitivizm, evrensel 

yasalara ulaĸma idealini temel almēĸtēr. Bu doĵrultuda tekrarlanabilirlik ve evrensellik, 
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pozitivist ilkeler olarak epistemik bir g¿­ kaynaĵē olarak belirlenmiĸtir. 1920'lerde mantēksal 

pozitivistler olarak bilinen ve ­oĵunluĵu fizik­ilerden m¿rekkep Viyana ¢evresi, Comte 

pozitivizmini daha katē bir ­er­eveye yerleĸtirmiĸ ve mantēksal pozitivist tekrarlanabilirlik 

ilkesini ifade eden ñDoĵrulama Ķlkesiniò, bilimi bilim olmayan ve metafizikten ayēran temel 

kriter olarak kurgulamēĸtēr. Pozitivist replikasyon ilkesi olarak bu kriter teorik olarak bilim 

politikasēnēn temel ilkesi olarak gºr¿lm¿ĸt¿r ve hala sosyal bilimlerde hakimiyetini 

korumaktadēr.  

Pozitivizm, doĵayē kontrol altēna almanēn, doĵal s¿re­lere h¿kmetmenin ve geleceĵi tahmin 

etmenin bilimsel adēdēr (Pierre, 2012:484). Bu nedenle matematiksel ºl­¿m, pozitivizmin en 

ºnemli alameti farikasēdēr. Galileo ile baĸlayan doĵanēn matematiksel ifadesi, Descartes ve 

Bacon ile devam etmiĸ, fizik­i ve matematik­i Comte ile sistematik hale getirilmiĸ ve evrimini 

mantēksal pozitivistlerin son aĸamasē ile tamamlamēĸtēr. Bu nedenle, doĵada veya sosyal 

alanda ºl­¿m, doĵanēn tekniĵinin bilinmesi kontrol¿ ile aynē anlama gelmektedir (Pierre, 

2012:484). Bu, insanēn iradesine gºre tasarlanmēĸ bir doĵa duygusuna tekab¿l etmektedir. 

Pozitivizme gºre, eĵer doĵal bir s¿re­ b¿t¿n¿yle ºl­¿lebiliyorsa, ortaya ­ēkmadan ºnce 

gelecekte bilinebilmekte, hatta istenen yºnde manip¿le edilebilmektedir (Sritanayarat ve 

diĵerleri, 2010:29). Bu anlayēĸ, insanlēĵa psiko-sosyal bir g¿­ vermekte ve insanlēĵēn 

gelecekteki kararlarē kendinden emin bir ĸekilde alabilmesini saĵlamaktadēr. Gelecekte 

planlarēnē baĸarēlē bir ĸekilde tamamlamak isteyen bireyler, hangi koĸullar altēnda hangi 

davranēĸlarēn ortaya ­ēkacaĵēnē bilmek istemektedir. Pozitivizm, insanlēĵēn bu i­g¿d¿sel 

a­lēĵēnē giderebilme iddiasēnē taĸēmakta ve bilginin ancak doĵru ºl­¿m ve deney ile m¿mk¿n 

olduĵunu vurgulamaktadēr. Kēsacasē, t¿m bilimsel deneyler ve ºl­¿mler, aynē parametreler ve 

koĸullar yerine getirildiĵi takdirde aynē sonu­larē vereceĵi varsayēmēna dayanmaktadēr. Bu 

da bilimsel bilginin tekrarlanabilirlik ilkesini, insanlēĵēn doĵa ¿zerindeki teknik hakimiyeti ile 

aynē anlama ulaĸtērmaktadēr (Sritanayarat ve diĵerleri, 2010:29). Ķnsanlēĵēn doĵaya 

h¿kmetme aracē olarak tanēmlanan bilimin 19ôncu ve 20ônci y¿zyēllardaki epistemolojik ismi 

olan pozitivizme gºre, b¿t¿n bilimsel araĸtērmalarēn tekrarlanabilmesi gerekmektedir. Bu, 

bilim insanlarēnēn kendi ­alēĸmalarēnē ve baĸkalarēnēn ­alēĸmalarēnē nasēl deĵerlendirmesi 

gerektiĵini belirleyen bir mekanizmadēr ve bilimsel meĸruiyeti saĵlayan t¿m ilmi ­alēĸmalarēn 

merkezindedir. Bilim olarak adlandērēlan insan kapasitesine dayalē etkinlik hakikat iddiasēnda 

olup, pozitif bilim de tekrarlayan doĵruluk arayēĸē i­inde olduĵundan, tekrarlanabilirlik 

ilkesini terk etmek pozitivizme gºre t¿m bilimsel uygulamalarē ve bilahare bilimi terk etmek 

anlamēna gelmektedir.  
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Sonu­ olarak pozitivist doĵruluk, farklē araĸtērmacēlarēn gºzlemlerini tek bir yºntemle 

toplamayē ama­lamaktadēr. Farklē sonu­lara ulaĸan bilim adamlarēnēn, metodolojik bir 

birliĵe ulaĸmasēnēn m¿mk¿n olamayacaĵē ve her araĸtērmacēnēn kendi sonu­larēnē hakikat 

olarak ilan edebilme potansiyeli taĸēyabildiĵini iddia eden pozitivist ºĵreti, tekrarlanabilirlik 

ve nesnellik ilkelerinden asla taviz vermemekte ve bu ilkeleri bilim ile ºzdeĸleĸtirmektedir. 

Baĸka bir deyiĸle, fikir birliĵi tekrarlanabilirlik (replikasyon) ilkesi baĵlamēnda metodolojik 

olarak saĵlanamēyorsa, pozitivizme gºre bilimin doĵruluk iddiasē imk©nsēz hale gelmektedir. 

Bu nedenle, pozitivizm, tekrarlanabilirliĵin hakikat ile doĵrudan iliĸkili olduĵunu belirtmekte 

ve bilimin hem evrensellik hem de nesnellik ilkeleriyle tamamlayēcē bir pozisyonu 

oluĸturduĵunu vurgulamaktadēr. Pozitivizmin bu iddiasēna karĸēlēk Alman Tarihselci Okul-

Hermeneutik, Yorumlamacē Okul, Fenomenoloji, Post-modernizm gibi bir­ok ekolden eleĸtiri 

gelmiĸ, herhangi bir araĸtērmanēn tekrarēnēn teorik ve metodik sebepler dolayēsēyla m¿mk¿n 

olmadēĵē, toplumlarēn sui generis ger­ekliĵi dolayēsēyla evrensel yasalarēn var olamayacaĵē, 

tekrarlanabilirlik ve evrensellik ilkelerinin sosyal bilimsel a­ēdan asla ulaĸēlamayacak birer 

¿topya olduĵu arg¿manlarē vurgulanmēĸtēr.  
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Extended Abstract 

Positivism, as an epistemological and methodological method, refers to the activity defined as 

modern science which completed its institutionalization after the 18
th
 century Age of 

Enlightenment. Replication and universality, as positivist principles, were formed as an 

epistemic source of power in this process. The development of modern sciences in 17
th
-18

th
-

19
th
 cc. and the basic sources on which positivism is based, began with Galileo's 

mathematization of nature, Descartesôs cartesian dualism, Bacon's inductive model, and 

systemized by Comte and Durkheimôs statistical social sciences, perpetuating the ideal of 

reaching universal laws. According to Auguste Comte's positivist formulation, the essence of 

science is the study of regularities in particularities and the aim of reaching universal laws 

that represent a systematic summit of these similarities. The Vienna Circle, known as logical 

positivists and where the majority were formed by physicists in 1920s, has put Comte 

positivism into the most rigorous framework and has established the principle of verification 

as the most crucial control mechanism that distinguishes the science from the non-science or 

metaphysics. According to the Logical Positivist School, reproducibility can only be valid if 

subsequent studies confirm the precedent and knowledge that is solely continuously verified 

can be universal. This criterion as the principle of positivist replication was theoretically seen 

as the fundamental principle of science and science policy, and it still dominates the social 

sciences to a certain extent. According to positivism, it is essential that the research can be 

repeated for scientific reliability and legitimacy, because other researchers can test the 

findings of the research with the principle of reproducibility and distinguish science from 

non-science, pseudo-science, or metaphysics.  

Replicability is the most fundamental principle of natural sciences, social sciences, 

philosophy of science and science studies, and it is considered as the criterion that separates 

science from pseudo-science. For social sciences that are established based on positivist 

methodology and the imitation of natural sciences, replication is a guarantee of universality, 

universal knowledge, truth and most importantly, reliability. Since replication is a 

philosophical presumption embedded in all scientific practices, it brings multiple 

interpretations. For example, for pharmacology and medical science, replication is a safety 

mechanism to detect the chemical properties of drugs and to show how successful it is in 

eliminating diseases (Pusztai et al., 2013:720). Therefore, medical experiments and 

researches have to be repeated all the time and give the same results. Replication, which is 

also considered as one of the most crucial principles for computer science, is integral for 
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testing the reliability of a software and essential from the smallest operating mechanism to 

the security of the governments, banks and financial systems (Peng, 2011:1226). Such 

sciences where replication has not been successful have the potential to cause major social, 

economic and political chaos.  

Positivist science additionally aims to justify its arguments about what exists in nature. These 

justification methods and procedures differ in natural and social sciences, and the existence 

of different methods and procedures is caused by the diversity of the object under 

investigation and the very different dimensions of social reality. However, all these methods 

and procedures combine around a principle to justify the arguments presented by scientists. 

Positivism claims that if scientists or scientific teams independently and correctly apply the 

same method of justification to the same subject matter, then they must reach the same 

conclusions about this subject matter. In order to assure the accuracy of the results, all 

scientific efforts must provide this principle. This principle makes different voices in science 

possible to discuss. The existence of very different views among scientists, especially in the 

social sciences, does not contradict the principle of replication. Because the principle of 

replication is based on the fact that all research results can be repeated, and this provides the 

opinion that the research, which is thought to be a wrong result, is renewed by other 

researchers, so that the method can be improved. ñReplication plays a key role in verifying 

scientific hypotheses and results and in assuring findings are generalizable beyond the 

specific circumstances of a particular studyò (as cited in Pridemore, 2018:21, Schmidt, 

2009). In a law-like science without universality, replication studies have no importance, 

because the sign of positivism is the science of laws. Thus, positivism cannot be mentioned in 

the absence of universality and replication, and the research becomes an empty and 

purposeless empirical huddle. Replication and universality combine observation and 

experimentation on a higher level and status called as science, and they give meaning and 

mission to knowledge which do not contain a specific pattern of knowledge by itself. 

Reproducibility, as it is ideal for independent researchers to reach the same conclusions, 

carries the claim that it eliminates personal prejudices, emotions and false beliefs and reveals 

the facts about the natural world and plays a complementary role with the principle of 

scientific objectivity (objectivity) in this context. According to Makel and Plucker (2014), 

replication and universality evoke a human kidney with its structure that separates science 

from non-science. In other words, knowledge that does not provide replication ceases to be a 

science and takes on the task of the kidney removing sludge and dirty blood from the human 
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body. In this study, how the universal laws that is argued to have a direct link to the truth by 

positivism which was formed in the 19
th
 century and still maintains its validity, is constructed 

on reproducible knowledge that represents the inductive model, is explained. The study is a 

theoretical research, based on first and second hand sources.  


